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RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION PRELIMINAR DE LA CONVOCATORIA
ABIERTA No. 010 DE 2022.

OBSERVANTE: Consorcio
Diseios Sacudete
Colombia
FECHA DE PRESENTACION 22 de abril de 2022
HORA DE PRESENTACION 04:38 pm

OBSERVACION No. 1

“COMPLEMENTO JURIDICO A LA ACLARACION Y/O SUBSANACION DE LA OFERTA
PRESENTADA POR EL CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA.

[..]

En el informe preliminar de evaluacion realizado por la entidad en su pagina No. 41, declara
que NO CUMPLE LA OFERTA ECONOMICA y rechaza nuestra oferta, afirmando en la casilla
de observacion que “el valor total de propuesta economica no supera el valor total del
presupuesto oficial, sin embargo el valor de varios items excede el precio techo fijado para estos,
en el estudio de mercado y de sector, incumpliendo lo dispuesto en el CAPITULO VI, CAUSALES
DE RECHAZO Y DECLARATORIA DE DESIERTA Y FALLIDA DEL PROCESO. incumpliendo
lo dispuesto en el CAPITULO VI. CAUSALES DE RECHAZO Y DECLARATORIA DE
DESIERTA Y FALLIDA DEL PROCESO.

6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS 6. Que la propuesta economica
presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mads items que
conforman la oferta economica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado
y del sector.”

o 0 stcanacn 1o o o REEHAZO

En el documento de andlisis preliminar de la convocatoria abierta No. 010 de 2022, en su
pagina 80 en el numeral 1.1.5 Oferta Economica, se encuentra estipuladas las reglas de la
propuesta economica
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Reglas de la Propuesta Econdmica

1. La propuesta economica se presentara en el formato indicado y no podra ser modificada
o0 ajustada so pena de Rechazo de la propuesta

2. Los estimalivos técnicos que hagan los Proponentes para la presentacion de sus ofertas
deberan tener en cuenta que la gjecucion del Contrato se regira integramente por lo previsto
en los documentos del proceso y que en sus calculos econémicos deben incluir todos los
aspectos y requerimientos necesarios para cumplir con todas y cada una de las
obligaciones contractuales, asi como asumir los riesgos previstos en dichos documentos.

3. Al formular la oferta, el proponente acepta que estaran a su cargo todos los impuestos,
tasas y contribuciones establecidos por las diferentes autoridades nacionales,
departamentales o municipales y dentro de estos mismos niveles temitoriales, los
impuestos, tasas y contribuciones establecidos por las diferentes autonidades.

4. La NO presentacion de la Propuesta Econdmica o el no cumplimiento de las condiciones
referidas, implica el RECHAZO de la propuesta.

5. En todo caso el valor de propuesta economica no podra superar el total del presupuesto
oficial por cada uno de los grupos definido, ni podra ser objeto de subsanacion, so pena de
RECHAZO.

6. Si el proponente no indica ningdn valor o indica cero (0) en alguin item de la propuesta
economica, implica el RECHAZO de la propuesta.

Correcciones Aritméticas

El Fondo Colombia en Paz debera efectuar las correcciones aritméticas a que haya lugar
sobre el anexo de Propuesta Econémica. En todo caso, si como consecuencia de la
correccion aritmética realizada por el Comité Evaluador, el VALOR TOTAL de la propuesta
del proponente varia con respecto al sefialado por &, la propuesta sera RECHAZADA

Es claro que la propuesta economica debe hacerse en el formato indicado y no puede
hacerse en otro formato o ser modificado, so pena de rechazo de la propuesta, dicho formato
fue especificado en la pagina 143 del documento de anexos de la presente convocatoria,
anexo 19 — PROPUESTA ECONOMICA. en el formato 19 — propuesta economica que
adjuntamos a continuacion, se puede evidenciar que en el formato de propuesta economica
publicada por la entidad, TODOS los items de los estudios y disefios estan estipulados con
unidad de media en metros cuadrados (m2). A continuacion, la imagen del formato 19-
propuesta Economica.

| Anexa No. 19 - Propussta Econmica |

FORMATO PROPUESTA ECONOMICA - GRUPO 1
(Departamentos de Chocé, Vélle del Cauca, Cauca, Narifio, Cagueta y
uaviare)
OBJETO: Realizar diagnosti y di disefos, p i tramites y
én de para Centros i (GRUPO 1)
Propen
ante:
N 4.5 WESES APARTIR DE LA
Tiempo de ejecucién ——-> \ LEGALIZACION DEL CONTRATO
CATEG uni
WVALOR VALOR
ORIA BE DESCRIFCION \ DA | CANTIOAD | \nimimo | TOTAL
Recopilaciin, revisibe y andliss de informacie u |
secundaria D
Estudio tapogrifica M2 | 25%0.00
Estudio gectécnico M2 | 2530.00
Disefio Proyectn arguitectsico M2 | 25300
Disefio estructural Mz | 2500
Disefio hidrosanitano, g y fed contra incendios M2 | 250
Disefio eléctrica M2 | 253000
Disefios de sostenbilidad y brockmatica m2 | 253000
UN
Especificaciones tecnicas de cbra chil Mo
Presuguesios y andisis de precies urdanos e

De igual forma, en la pagina 118 del Documento oficial de Anexos, de la presente
convocatoria, numeral 6.3 ANALISIS DE PRECIOS, el consorcio fondo Colombia en Paz,
tomaron los valores de cotizaciones y se usaron como referente los precios manejados en la
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convocatoria abierta No. 030 de 2021, toda vez que guardaba relacion con el objeto del
presente proceso.

De esta manera se tomaron los valores para cada ITEM del proyecto, pero en esta tabla, la
tabla No. 6 VALORES ESTIMADOS GRUPO 1, y la tabla No. 7 VALORES ESTIMADOS
GRUPO 2. Dichos valores fueron cotizados y referenciados con valores estimados en
PRECIOS GLOBALES y no, en precios unitarios en unidad de medida. A continuacion, la
tabla No. 6 de valores estimados grupo No.l

El Consorcio Fon nic Autinomo Fondo
Colomkia en Paz

En el numeral 7. CONCLUSIONES, y en el 7.1. Presupuesto Estimado, Se define el
presupuesto para el grupo 1y grupo 2, con los siguientes valores Grupo 1: hasta por la
suma de SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MILLONES CIENTO NOVENTA Y CUATRO
MIL CUARENTA PESOS MONEDA C/TE ($768.194.040) y Grupo 2: hasta por la suma de
SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL
OCHOCIENTOS TRECE PESOS MONEDA C/TE ($693.211.813). a continuacion, la
imagen del Numeral 7 de conclusiones.

7. CONCLUSIONES

7.1. Presupuesto Estimado

Dando a entender de esta manera, que los precios base cotizados y de referencia en la
presente convocatoria, SON PRECIOS FINALES GLOBALES PARA CADA ESTUDIO,
ademas, se sefiala solamente en las conclusiones, el precio final global general para cada

grupo.
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SITUACION QUE CLARAMENTE CONFUNDE AL OFERENTE, pues en la tabla no. 6y 7
de los anexos, se establecen precios globales de los estudios y disefios, haciendo entender
al oferente, que los valores maximos para item o estudio se estaban manejando en un precio
global y no en precio unitario, de igual forma, se resalta en las conclusiones los valores
finales de cada grupo en las tablas, y en ningun lugar de la pagina 118 y 119, SE
ENUNCIAN LOS ESTUDIOS Y DISENOS POR UNIDAD DE MEDIDA EN METROS
CUADRADOS, como si lo hace el mismo documento en la pagina 143, en el formato No. 19
Propuesta Economica, en donde se solicita a los oferentes, diligenciar el documento pero
en metros cuadrados, cuando se le ha explicado anteriormente el proyecto en precios
globales por estudio y no en metros cuadrados.

El'mismo formato 19-POPUESTA ECONOMICA, especifica que debe hacerse en el formato
indicado y no puede hacerse en otro formato o ser modificado, so pena de rechazo de la
propuesta, por lo tanto obligan a los oferentes a revisar el proyecto y concebirlo de manera
global, pero a ofertarlo de manera en unidad de medida unitaria, en este caso m2.

Esta dualidad o ambigiiedad presentada en el documento oficial de anexos, hace que el
oferente se induzca al error, pues claramente, se les explica a los futuros oferentes un
proyecto con valores globales, pero el mismo documento lo hace cotizar en unidad de
medida metros cuadrados.

Este es un claro ejemplo de ambigiiedad, ya que induce al error al oferente, es por eso que
el CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA se confunde y comete el error de
sobrepasarse en algunos items en el grupo 1 y también en el grupo 2, pero siempre sin
sobrepasar el presupuesto oficial.

En adjunto, imagen de la evaluacion economica del grupo No. 2.pag 85, del informe
preliminar de evaluacion.

En donde se concluye en observaciones que: “...El valor total de propuesta economica no
supera el total del presupuesto oficial, sin embargo, el valor de varios items excede el precio
techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector., incumpliendo lo dispuesto en
el CAPITULO VI. CAUSALES DE RECHAZO Y DECLARATORIA DE DESIERTA Y
FALLIDA DEL PROCESO. 6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS 6. Que
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la propuesta econdmica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el
valor de uno o mas items que conforman la oferta economica exceda el precio techo fijado
para estos, en el estudio de mercado y del sector...”

Ocurre y se concluye lo mismo para el grupo No. 1, en adjunto la imagen de evaluacion
economica del grupo No. 1.

WO CUMPLE

3 st senacec o poocaeis o o st chc 1|
1157 (oo s moteam o aciana o nas echa v 2 compE

[ o o vncr e progumsta scomtmica ek
[t ol i g rosuposso odcil et P e o cmpe
oot e smaracan, w0 pera 2 BECHAZO.

De la misma manera, el oferente ING INGENIEROS SAS, ES INDUCIDO AL ERROR con
la confusion y ambigiiedad del pliego en lo referente a la propuesta econdmica.

[ — - GRUPO 2 |

T VAL TECWCU DE LA PROPUESTA.
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El oferente ARQUITECK Y ASOCIADOS SAS, es inducido de la misma forma al error, pues
comete el mismo error que el CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA, el
sobrepasarse en un precio unitario sin ser sobrepasado el valor del presupuesto oficial de
la convocatoria.
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LI CasEmacEn

| NO CUMPLE

Por lo anteriormente expuesto, es claro que la entidad ha inducido al error por la
ambigiiedad de los pliegos y los anexos, pues como se puede evidenciar en las evaluaciones
economicas, EL 100% DE LOS OFERENTES presentaron el mismo error en el formato 19
— PROPUESTA ECONOMICA; Razon por la cual es evidente y prueba suficiente para
concluir que el ERROR COMETIDO por todos los oferentes fue inducido por la FALTA DE
CLARIDAD en el documento denominado ESTUDIO DEL MERCADO y el Formulario
solicitado como PROPUESTA ECONOMICA. Aunado a lo anterior, es la misma Entidad
quien determina y exige que dicho FORMATO no puede ser modificado “SO PENA DE
RECHAZO”.

SOLICITUD

1) Solicitar a la entidad permita subsanar los errores cometidos por todos los oferentes en
el formato de propuesta economica, o en su defecto, sea la misma entidad la que corrija
aritméticamente las ofertas economicas, colocando el valor mdximo permitido en cada item
que se haya sobrepasado, todo esto, para los oferentes quienes no hayan sobrepasado el
presupuesto oficial, SEGUN LOS PRECIOS TECHO ESTABLECIDOS como globales.

2) Solicitar a la entidad sean habilitados todos los oferentes que subsanen dentro del
término, los documentos que no sean ponderables o de comparacion de ofertas.

3) Solicitamos a la entidad que fundamente sus decisiones en los principios que rigen el
actuar del estado y la contratacion estatal (principios que rigen la entidad), y de esta
manera, no se declare el proceso desierto o fallido por los errores cometidos por TODOS
los oferentes en la oferta economica, ya que fueron inducidos por la ambigiiedad del
documento denominado andlisis preliminar y sus anexos.

4) No se publique por parte de la entidad el informe definitivo de evaluacion, hasta tanto,
sean resueltas todas las observaciones y/o aclaraciones expuestas por los oferentes al
informe de evaluacion preliminar.
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FUNDAMENTO JURIDICO POR EL CUAL HACEMOS LAS SOLICITUDES 4 LA
ENTIDAD

1) las entidades estatales tienen plena autonomia en la elaboracion de los pliegos de
condiciones, Ahora bien, ha sido una excelente herramienta en la lucha contra de la
corrupcion, que ademdas, se ha venido perfeccionando desde su implementacion en el
estatuto general de contratacion, todo esto siempre y cuando, estos se formulen y apliquen
basados siempre en el cumplimiento de los principios de la contratacion publica, es por
esto, que el actuar de las entidades estatales y de las entidades que manejan recursos
publicos en la elaboracion de los pliegos de condiciones siempre Se definiran reglas
objetivas, justas, claras y completas que permitan la confeccion de ofrecimientos de la
misma indole, y estas aseguren una escogencia objetiva y eviten la declaratoria de desierta
o fallida de la licitacion o de un concurso. Todo esto se trata de buscar la transparencia, la
debida aplicacion de las normas y principios que rigen la contratacion publica, con el fin
de erradicar los intereses politicos, personales, clientelistas, que monopolizan la
contratacion y que prevalezcan los intereses del Estado.

2) Queremos resaltar que, Segun la ley 1150 de 2007, las Empresas Industriales y
Comerciales del Estado en su régimen contractual estan sometidas al Estatuto General de
Contratacion de la Administracion Publica, con excepcion de aquellas que se encuentren en
competencia con el sector privado nacional o internacional o desarrollen su actividad en
mercados monopolisticos o mercados regulados. Por lo tanto, asi una empresa industrial y
comercial del estado tenga manual propio de contratacion, ésta debe ser regida por los
principios de la contratacion estatal definidos en la ley 80 de 1993.

3) En la Revista IUSTA que a continuacion se cita, ISSN: 1900-0448 | e-ISSN: 2500-5286 |
DOI: https://doi.org/10.15332/25005286 N.° 54 | enero-junio de 2021, Pinzon Téllez, J. M.
vy Romero Cespedes W. S. (2021). Los pliegos de condiciones en el contrato de obra. Revista
TUSTA, (54). https://doi.org/10.15332/25005286.6552; y que a la letra reza (Negrilla por
parte del oferente): “El Consejo de Estado, sostiene lo siguiente: La citada Ley 80 de 1993
establecio la autonomia de la entidad estatal para definir los requisitos y las formalidades
que deben acreditar los proponentes con el fin de participar en el procedimiento de
licitacionpublica, pero desde su expedicion la jurisprudencia ha advertido, con apoyo en los
dictados de la citada Ley, acerca de la existencia de los limites que debe observar la
Administracion Publica, tanto en el momento de fijar los mencionados requisitos y
formalidades dentro de los términos y condiciones del pliego como en el evento de declarar
desierta la licitacion en caso que ninguno de los proponentes cumpla con los requisitos o
las formas establecidas, restricciones que se han identificado con base en el andlisis de las
disposiciones que regulan los principios de la contratacion estatal, concretamente, los
principios de economia, interpretacion de las reglas contractuales y seleccion objetiva.
(C.E., Sentencia 2000-02482, Colom.) “...Por lo anterior, cuando la entidad estatal
pretenda declarar desierto un proceso de licitacion, debe ser por razones justificables. Por
lo tanto, debe ser evidente el motivo por el cual las propuestas presentadas no cumplen con
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el deber de seleccion objetiva, por lo que es necesario que las entidades sean claras y
objetivas en el momento de expedir el acto administrativo del pliego de condiciones, al
establecer las condiciones y términos que deben cumplir los proponentes...” De acuerdo
con lo expuesto por el Consejo de Estado, si la entidad comete un error dentro del pliego de
condiciones, y no es corregido o modificado por medio de adendas, debe respetarse lo que
estd escrito, salvo si existe alguna condicion o requisito que vaya en contra de la ley o los
principios de la contratacion estatal. Ahora bien, no por errores que cometa la entidad
dentro del pliego de condiciones puede declararse desierto un proceso de seleccion, pues es
deber de la administracion consignar dentro de este los requisitos que pretende exigir para
obtener una seleccion objetiva, evitar un desgaste procesal y llegar a una declaratoria de
desierta de un proceso de licitacion.

Por lo anterior, el Consejo de Estado es claro en su sentencia, que no por errores cometidos
por la entidad puede declararse desierto o fallido un proceso de seleccion, todo esto con el
fin de evitar un desgaste procesal que afecte el principio de economia y transparencia que
rige todas las entidades y decisiones del estado.

4) En la Ley 1150 de 2007 en su articulo 5 en su numeral 4, y que a la letra reza (Negrilla
por parte del oferente):

“Articulo 5°. De la seleccion objetiva. Es objetiva la seleccion en la cual la escogencia se
haga al ofrecimiento mas favorable a la entidad y a los fines que ella busca, sin tener en
consideracion factores de afecto o de interés y en general, cualquier clase de motivacion
subjetiva. En consecuencia, los factores de escogencia y calificacion que establezcan las
entidades en los pliegos de condiciones o sus equivalentes, tendran en cuenta los siguientes
criterios:

4. En los procesos para la seleccion de consultores se hara uso de factores de calificacion
destinados a valorar los aspectos técnicos de la oferta o proyecto. De conformidad con las
condiciones que senale el reglamento, se podran utilizar criterios de experiencia especifica
del oferente y del equipo de trabajo, en el campo de que se trate.

En ningun caso se podra incluir el precio, como factor de escogencia para la seleccion de
consultores.

Paragrafo 1°. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no
serviran de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia,
todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, podran
ser solicitados por las entidades en cualquier momento, hasta la adjudicacion. No obstante
lo anterior, en aquellos procesos de seleccion en los que se utilice el mecanismo de subasta,
deberan ser solicitados hasta el momento previo a su realizacion.”
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Teniendo en cuenta lo anteriormente descrito, la ley 1150 de 2007, es claro que los
elementos de la oferta hecha por el oferente, que no son utilizados por la entidad para la
comparacion de dichas ofertas, no son suficientes para rechazar un oferente, pues todos
estos que no otorguen puntaje podran ser subsanables.

5) En el articulo 23, 24, 25 y 26 de la Ley 80 de 1993 estan definidos claramente los
principios de la contratacion estatal, la letra reza (Negrilla por parte del oferente):

“Il. DE LOS PRINCIPIOS DE LA CONTRATACION ESTATAL ARTICULO 23. DE LOS
PRINCIPIOS EN LAS ACTUACIONES CONTRACTUALES DE LAS ENTIDADES
ESTATALES. Las actuaciones de quienes intervengan en la contratacion estatal se
desarrollaran con arreglo a los principios de transparencia, economia y responsabilidad y
de conformidad con los postulados que rigen la funcion administrativa. Igualmente, se
aplicaradn en las mismas las normas que regulan la conducta de los servidores publicos, las
reglas de interpretacion de la contratacion, los principios generales del derecho y los
particulares del derecho administrativo. ARTICULO 24. DEL PRINCIPIO DE
TRANSPARENCIA.

En virtud de este principio:
Define

b) Se definiran reglas objetivas, justas, claras y completas que permitan la confeccion de
ofrecimientos de la misma indole, aseguren una escogencia objetiva y eviten la declaratoria
de desierta de la licitacion o concurso.

e) Se definiran reglas que no induzcan a error a los proponentes y contratistas y que impidan
la formulacion de ofrecimientos de extension ilimitada o que dependan de la voluntad
exclusiva de la entidad. ARTICULO 25. DEL PRINCIPIO DE ECONOMIA. En virtud de
este principio: En su paragrafo 18.

18. La declaratoria de desierta de la licitacion o concurso unicamente procederd por
motivos o causas que impidan la escogencia objetiva y se declarara en acto administrativo
en el que se sefialardan en forma expresa y detallada las razones que han conducido a esa
decision.

ARTICULO 26. DEL PRINCIPIO DE RESPONSABILIDAD. En virtud de este principio:

lo. Los servidores publicos estan obligados a buscar el cumplimiento de los fines de la
contratacion, a vigilar la correcta ejecucion del objeto contratado y a proteger los derechos
de la entidad, del contratista y de los terceros que puedan verse afectados por la ejecucion
del contrato.
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20. Los servidores publicos responderan por sus actuaciones y omisiones antijuridicas y
deberan indemnizar los darios que se causen por razon de ellas.

3o. Las entidades y los servidores publicos, responderan cuando hubieren abierto
licitaciones o concursos sin haber elaborado previamente los correspondientes pliegos de
condiciones, términos de referencia, disenios, estudios, planos y evaluaciones que fueren
necesarios, o cuando los pliegos de condiciones o términos de referencia hayan sido
elaborados en forma incompleta, ambigua o confusa que conduzcan a interpretaciones o
decisiones de caracter subjetivo por parte de aquellos.

ARTICULO 28. DE LA INTERPRETACION DE LAS REGLAS CONTRACTUALES. En la
interpretacion de las normas sobre contratos estatales, relativas a procedimientos de
seleccion y escogencia de contratistas y en la de las clausulas y estipulaciones de los
contratos, se tendrd en consideracion los fines y los principios de que trata esta ley, los
mandatos de la buena fe y la igualdad y equilibrio entre prestaciones y derechos que
caracteriza a los contratos conmutativos.

ARTICULO 30. DE LA ESTRUCTURA DE LOS PROCEDIMIENTOS DE SELECCION. La
licitacion o concurso se efectuard conforme a las siguientes reglas:

20. La entidad interesada elaborara los correspondientes pliegos de condiciones o términos
de referencia, de conformidad con lo previsto en el numeral 5o. del articulo 24 de esta ley,
en los cuales se detallaran especialmente los aspectos relativos al objeto del contrato, su
regulacion juridica, los derechos y obligaciones de las partes, la determinacion y
ponderacion de los factores objetivos de seleccion y todas las demds circunstancias de
tiempo, modo y lugar que se consideren necesarias para garantizar reglas objetivas, claras
y completas.

ARTICULO 24. DEL PRINCIPIO DE TRANSPARENCIA. En virtud de este principio:
S0. En los pliegos de condiciones o términos de referencia:

b) Se definiran reglas objetivas, justas, claras y completas que permitan la confeccion de
ofrecimientos de la misma indole, aseguren una escogencia objetiva y eviten la declaratoria
de desierta de la licitacion o concurso.

e) Se definiran reglas que no induzcan a error a los proponentes y contratistas y que impidan
la formulacion de ofrecimientos de extension ilimitada o que dependan de la voluntad
exclusiva de la entidad.”

Por todo lo anterior citado de la ley 80 de 1993, es claro que el principio de transparencia
busca siempre que los pliegos de condiciones tengan obligatoriamente reglas claras, y que
estas reglas que contiene el pliego, no induzcan nunca al error al oferente, pues esto violaria

Carrera 11 #71-73, Edificio Davivienda = Piso 11, Bogoté D.C

Teléfono fijo: (57-1) 7441383 , _;\' [] [}
:prano de aTencwon: Lu.nes a jueves de 8:30 am a 5:30 pm {fiduprevisora) _) h—/ - Flduag rarla
iernes de 7:00 am a 4:00 pm FIDUCOLDEX 8duc‘10m0| e
n

fepaz2018@fiduprevisora.com.co GRUPO BANCOLDEX o] ol S i e S
http://www fiduprevisora.com.co/seccion/fondo-colombia-en-paz.html



La paz con

legalidad Fondo Colombia en Paz
es de todos

ademas, el principio de economia, pues al declararse desierto o fallido, la entidad incurriria
en un desgaste que afecta directamente los recursos publicos que la entidad administra, de
igual forma, se afecta el principio de responsabilidad, cuando los pliegos de condiciones
han sido elaborados de forma confusa y ambigua, pues obviamente se induce al error al
oferente, haciendo de esta manera, nuevamente caso omiso del principio de transparencia,
pues se debe evitar a toda costa declarar los procesos desiertos o fallidos.

6) En el decreto 274 de 2008 en su articulo decimo describe claramente las reglas de
subsanabilidad, a la letra reza (Negrillas del oferente):

Articulo 10. Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de contratistas primara
lo sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podrad rechazarse una propuesta por la
ausencia de requisitos o la falta de documentos que verifiquen las condiciones del
proponente o soporten el contenido de la oferta, y que no constituyan los factores de
escogencia establecidos por la entidad en el pliego de condiciones, de conformidad con lo
previsto en los numerales 2, 3 y 4 del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en el presente
decreto.

Tales requisitos o documentos podran ser requeridos por la entidad en condiciones de
igualdad para todos los proponentes hasta la adjudicacion, o hasta el momento en que la
entidad lo establezca en los pliegos de condiciones...”

Es claro que el decreto 274 de 2008 reza que, no se pueden rechazar ofertas por los
documentos que no sean de escogencia entre oferentes establecidos por la entidad en los
pliegos de condiciones.

9.4.5 Reglas de la subsanabilidad
Mo se podra rechazar una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de
documentos que acrediten su capacidad juridica, financiera o técnica habilitante.
En consecuencia, en el evento que en el andlisis preliminar del proceso no se asigne un
puntaje o calificacién a un requisite previsto en la propuesta, lo cual no es objete de
evaluacion sino de verificacién, el Comité Evaluader a través del Administrader Fiduciario
debera solicitar la subsanacion correspondiente, en condiciones de igualdad para todos

los proponentes hasta antes de la seleccién del contratista, y en todo caso, hasta el
término perentorio y preclusivo que establezca el cronograma del proceso de seleccion.

7) El MANUAL DE CONTRATACION FONDO COLOMBIA EN PAZ en su version 25,
contiene los procedimientos, reglas, roles y responsabilidades de los actores intervinientes
en el desarrollo de la contratacion derivada adelantada por el FCP. Las funciones y
procedimientos del Comite Técnico y Comité Fiduciario se encuentran en sus respectivos
reglamentos, asi mismo, El Fondo Colombia en Paz (FCP) es un patrimonio autonomo del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, sin estructura
administrativa propia, administrado por una o varias sociedades fiduciarias publicas.

Por lo tanto, Los contratos administrados y las actuaciones del Fondo Colombia en Paz
(FCP) se rigen por el derecho privado, partiendo siempre, y en todo caso, de los principios
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de la funcion administrativa previstos en el articulo 209 de la Constitucion Politica, y de la
gestion fiscal establecidos en el articulo 267 ibidem, de esta forma, el articulo 209 es claro
en resaltar que, la funcion administrativa esta al servicio de los intereses generales y se
desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad.

Teniendo en cuenta lo anterior, Las autoridades administrativas deben coordinar sus
actuaciones para el adecuado cumplimiento de los fines del Estado y La administracion
publica, en todos sus ordenes. Tendra un control interno que se ejercera en los términos que
seniale la ley. A continuacion, citamos el articulo 209 de la constitucion politica de
Colombia, la letra reza:

“...ARTICULO 209. La funcion administrativa esta al servicio de los intereses generales y
se desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante la descentralizacion, la delegacion y la
desconcentracion de funciones...”

Por lo tanto, si bien es cierto que Los contratos y actuaciones del Fondo Colombia en Paz
(F'CP) se rigen por el derecho privado, este es una sociedad fiduciaria publica, por lo tanto,
debe fundar todas sus decisiones en los principios que rigen el actuar del estado y la
contratacion estatal, tal cual como lo definimos en el presente documento en su punto No.

5.

8) De igual forma, El MANUAL DE CONTRATACION FONDO COLOMBIA EN PAZ
Version 25, estan definidas en su numeral 9.4.5 las Reglas de Subsanabilidad, en donde
claramente se describe que no se puede rechazar una propuesta por la ausencia de
requisitos o falta de documentos que acrediten su capacidad juridica, financiera o técnica
habilitante.

9.4.5 Reglas de la subsanabilidad

Mo se podra rechazar una propuesta por la ausencia de requisites o la falta de
documentos que acrediten su capacidad juridica, financiera o técnica habilitante.

En consecuencia, en el evento que en el andlisis preliminar del proceso no se asigne un
puntaje o calificacién a un requisito previsto en la propuesta, lo cual no es objeto de
evaluacion sino de verificacién, el Comité Evaluador a través del Administrador Fiduciario
debera solicitar la subsanacion correspondiente, en condiciones de igualdad para tedos
los proponentes hasta antes de la seleccién del contratista, y en todo caso, hasta el
término perentorio y preclusivo que establezca el cronograma del procese de seleccion.

Agradecemos la atencion y el andlisis prestado a nuestras observaciones y peticiones. |...]".

RESPUESTA OBSERVACION:
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Considerando inicialmente que desde el dia 25 de febrero de 2022 en el que tuvo lugar la publicacién de la Convocatoria
Abierta No. 010-2022, el Patrimonio Auténomo Fondo Colombia en Paz - 2019 establecié las condiciones de participacion
en el proceso y que en este orden de ideas correspondié a cada uno de los interesados el deber de examinar
cuidadosamente el contenido de la convocatoria mencionada y ajustar las ofertas al marco establecido, sometiéndose al
obligatorio cumplimiento de las reglas alli contenidas. Resulta pertinente sefialar que el Andlisis Preliminar establecio un
catdlogo de reglas encaminadas a blindar la eventual seleccién objetiva de las propuestas presentadas dentro del
proceso, como por ejemplo:

-Enel punto 1.1.5. del numeral 3.3 del Capitulo lll del Analisis Preliminar se establecio:
“[...] Reglas de la Propuesta Economica

1. La propuesta econdmica se presentara en el formato indicado y no podra ser modificada o ajustada so pena de
Rechazo.

[.]

4. La NO presentacion de la Propuesta Econémica o el no cumplimiento de las condiciones referidas, implica el
RECHAZO de la propuesta.

5. En todo caso el valor de propuesta econémica no podra superar el total del presupuesto oficial por cada uno de
los grupos definidos, ni podréa ser objeto de subsanacion, so pena de RECHAZO.

Correcciones Aritméticas

El Fondo Colombia en Paz debera efectuar las correcciones aritméticas a que haya lugar sobre el anexo de Propuesta
Econdémica. En todo caso, si como consecuencia de la correccion aritmética realizada por el Comité Evaluador, el
VALOR TOTAL de la propuesta del proponente varia con respecto al sefialado por él, la propuesta sera RECHAZADA
[...]. (Negrillas fuera de texto).

Corolario de lo anterior, en las causales de rechazo establecidas en el Capitulo VI del Andlisis Preliminar de la
convocatoria se estipuld entre otras, la siguiente:

“6. Que la propuesta econdmica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas
items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del
sector.”. (Negrillas fuera de texto).

Como se puede evidenciar, de esta manera se configuraron causales de rechazo totalmente objetivas y que fueron el
resultado integral de la estructuracion técnica, financiera y juridica que en general tuvo el proceso en sus etapas previas.
En este sentido, correspondid completamente a los proponentes verificar que sus propuestas cumpliesen a cabalidad con
lo sefialado en cada uno de los pardmetros de la convocatoria, incluyendo también la verificacion de no incurrir en ninguna
de las causales de rechazo como las antes transcritas.

Solicita el proponente que se: “[...] permita subsanar los errores cometidos por todos los oferentes en el formato de
propuesta econdmica, o en su defecto, sea la misma entidad la que corrija aritméticamente las ofertas econdémicas,
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colocando el valor maximo permitido en cada item que se haya sobrepasado, todo esto, para los oferentes quienes no
hayan sobrepasado el presupuesto oficial, SEGUN LOS PRECIOS TECHO ESTABLECIDOS como globales. [...]".

A lo solicitado por el Proponente para el Patrimonio Auténomo Fondo Colombia en Paz propuesta econdmica no es
posible aceptar la subsanacion toda vez con la mencionada correccidén aritmética automaticamente se estaria
presentando la mejora de la oferta y por lo tanto para el PA-FCP no es posible apartarse de las reglas que fueron
establecidas desde las etapas iniciales del proceso.

Mas aun, permitir en esta etapa del proceso que se realicen esos cambios a las reglas establecidas en el Analisis
Preliminar de la Convocatoria 010-2022, resultaria en un desvio de poder del PA-FCP y perjudicaria en gran manera la
seleccion objetiva como principio, toda vez que; se estarian configurando nuevas reglas posteriores al cierre y se pondrian
en desmedro los derechos de todos los proponentes de la convocatoria®.

Asi mismo, es pertinente sefialar al proponente que en ningun momento existi6 el proposito de hacer que los proponentes
cayeran en error en la formulacién de sus propuestas, ya que la informacién de la convocatoria publicada siempre ha
estado a disposicion de los interesados y el establecimiento de los precios techo resultado del anélisis del sector fue
resultado de operaciones aritméticas como las que debieron realizar los proponentes en la estructuracion de sus ofertas.

Asi las cosas, no se acepta la solicitud toda vez que es de conformidad con lo establecido en la causal de rechazo No. 6
del analisis preliminar que sefala: “Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el
proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para
estos, en el estudio de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)

En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, toda vez que la regla fue establecida de manera objetiva desde el momento de la publicacién de la
convocatoria.

OBSERVANTE: Consorcio
Disefos Sacudete
Colombia
FECHA DE PRESENTACION 22 de abril de 2022
HORA DE PRESENTACION 04:38 pm

OBSERVACION No. 1

“[...]Cordial saludo,

1 ROSERO MELO, Bertha Cecilia: CONTRATACION ESTATAL Manual Tedrico — Practico. Edicion 2018, pag 114:
“[..] JUZGAMIENTO OBJETIVO. En el pliego de condiciones se deben establecer con claridad, los factores de
evaluacion y ponderacion de ofertas, las reglas que se deben respetar a la hora de evaluar, por parte del comité
asesor y evaluador de propuestas designado para el efecto por el representante legal de la entidad
contratante. Este principio impide que a la hora devaluar se cambie o se modifique el pliego de condiciones,
pues una vez cerrado el proceso no es dable entrar a modificar el mismo, ni calificar las propuestas con criterios
e interpretaciones contrarias a las definidas en el pliego de condiciones definitivo.|...]”
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El suscrito, MICHELL FIERRO CRUZ, en mi calidad de Representante Legal del
CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA y estando dentro de los términos
otorgados en el informe de evaluacion, lo ordenado en la Ley 80 de 1993, 1150 de 2007 y
1882 de 2018, asi como haciendo uso de las facultades que me otorga el Numeral 8 del
Articulo 5° de la Ley 1437 de 2011, me dirijo a ustedes para presentar nuestra
SUBSANACION Y/O ACLARACION al informe de evaluacién de la oferta presentada por
nuestra parte en virtud a las OBSERVACIONES de la misma, segun el citado informe, y por
lo que con el sustento aca allegado, solicito que sea HABILITADA EN TODOS LOS
ASPECTOS y que sea OTORGADQO el puntaje asignado por la entidad a nuestra oferta.

Vale la pena destacar que el Portal Colombia Compra Eficiente, establece las siguientes
condiciones y argumentos juridicos relacionados con la SUBSANACION DE LOS
DOCUMENTOS DE UNA OFERTA, frente a la posibilidad de SUBSANAR DOCUMENTOS

ha sostenido basado en las ultimas jurisprudencias del Consejo de Estado, asi:

“Frente a la posibilidad de SUBSANAR DOCUMENTOS O REQUISITOS que hacen parte
de la futura contratacion o referentes al futuro proponente, el paragrafo 1° del articulo 5°
dela Ley 1150 de 2007 establece que si tales no son necesarios para la comparacion de las
propuestas NO SERVIRAN DE TITULO SUFICIENTE PARA EL RECHAZO DE LOS
OFRECIMIENTOS HECHOS. En consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta
que no afecten la asignacion de puntaje, podran ser solicitados por las Entidades en
cualquier momento, hasta la adjudicacion...”

El Consejo de Estado mediante sentencia del 26 de febrero de 2014, bajo el radicado 13001-
23-31-000-1999-00113-01 (25.804) sostuvo que:

“Con la Ley 1150 esos requisitos corresponden a los que “asignan puntaje”, de alli que si
en un proceso de contratacion un requisito no se evalua con puntos, sus deficiencias son
subsanables, es decir, el defecto, el error o incompletitud se puede corregir -!debe
corregirse!-, solicitando al oferente que aporte lo que falta para que su propuesta se evalue
en igualdad de condiciones con las demas ™.

En esta sentencia, la Corporacion sefialo a manera de ejemplo que:

“La falta de certificado de existencia y representacion legal, de RUP, de firma de la oferta,
de un certificado de experiencia, la copia de la oferta, la ausencia y errores en la garantia
de seriedad, de autorizacion al representante legal por parte de la junta directiva, etc., son
requisitos subsanables, porque no otorgan puntaje en la evaluacion. En cambio, si el defecto
o0 la ausencia es de un requisito o documento que acredita un aspecto que otorga puntos,
por ejemplo la falta de precio de un item, la omision del plazo de ejecucion -si se evalua-,
etc., no son subsanables porque otorgan puntaje.”
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Por otro lado, mediante sentencia del 12 de noviembre de 2014, Radicado No. 25000-23-
26- 000-199612809-01 (27.986), el Consejo de Estado preciso que a partir del Decreto 1082
de 2015, en cuanto a la subsanacion de ofertas se refiere, tanto las Entidades como los
oferentes deben ceriirse por la regla contemplada en el paragrafo primero del articulo 5°
de la Ley 1150 de 2007 que consiste en que lo subsanable o no, se determina dependiendo
de si el requisito omitido asigna puntaje al oferente y, en consecuencia:

“Si lo hace no es subsanable, si no lo hace es subsanable; en el ultimo evento la entidad le
solicitara al oferente que satisfaga la deficiencia, para poner su oferta en condiciones de
ser evaluada, y no importa si se refiere o no a problemas de capacidad o a requisitos
cumplidos antes o después de presentadas las ofertas, con la condicion de que cuando le
pidan la acreditacion la satisfagan suficientemente”.

En concordancia con lo anterior, Colombia Compra Eficiente expidio la Circular Externa
No. 13 del 13 de junio de 2014 en virtud de la cual “establece los lineamientos sobre la
subsanacion de las ofertas en asuntos que no otorgan puntaje en los Procesos de
Contratacion. ”/Texto tomado del Portal Colombia Compra Eficiente. De cuyo documento
podemos sustraer:

“En consecuencia, las Entidades Estatales pueden solicitar a los oferentes subsanar los
requisitos de la oferta que no afectan la asignacion de puntaje, y los oferentes pueden
subsanar tales requisitos hasta el momento de la adjudicacion, salvo en los procesos de
seleccion con subasta en los cuales los oferentes deben subsanar tales requisitos antes de
iniciar la subasta.”

“Si en un Proceso de Contratacion hay oferentes que no acreditaron con la presentacion de
la oferta requisitos que no afectan la asignacion de puntaje, la Entidad Estatal en el informe
de evaluacion debe indicarlo y advertir que la oferta correspondiente no sera evaluada
hasta que el oferente acredite tales requisitos. El oferente puede subsanar tales requisitos
en cualquier momento antes de la adjudicacion o de la subasta.”

En este mismo sentido, el Numeral 2.30. REGLAS DE SUBSANABILIDAD DE LOS
REQUISITOS HABILITANTES, del documento emitido y publicado por la Entidad
Contratante para el proceso que nos atarie, establece que:

“No se podra rechazar una oferta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
que acrediten su capacidad juridica, técnica o financiera. Tales requisitos o documentos
necesarios para la subsanacion podran ser requeridos por el Consorcio Fondo Colombia
en Paz 2019, actuando como vocero y administrador del Patrimonio Autonomo Fondo
Colombia en Paz PA- FCP, en condiciones de igualdad para todos los proponentes hasta
antes de la seleccion del contratista de conformidad con el cronograma del proceso de
seleccion. y deberan ser entregados por los proponentes en el término indicado en el
requerimiento, so pena de rechazo de la oferta. Durante el término otorgado para subsanar
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las ofertas, los proponentes no podran acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad
al cierre del proceso.”; Resaltado y subrayado nuestro.

“De ser necesario el comité evaluador requerira a los oferentes para aclarar las
subsanaciones presentadas, sin que ello implique una modificacion de la misma, para ello
establecera un término perentorio de contestacion so pena de rechazo.”’; Resaltado y
subrayado nuestro.

Con base en lo anterior, a continuacion presentamos de manera atenta y respetuosa la
subsanacion y/o aclaracion de los documentos “OBSERVADOS EN LA EVALUACION
PRELIMINAR” de nuestra oferta, TENIENDO EN CUENTA QUE NO SON DE LOS
REQUERIDOS PARA OBTENCION DE PUNTAJE POR LO TANTO SON SUBSANABLES
v las siguientes observaciones se realizan con el respeto al principio de igualdad, libre
concurrencia, defensa y objetividad que establece la Ley de contratacion. |...]”

RESPUESTA OBSERVACION:

Conforme se sefial6 en la respuesta inicial y lo solicitado por el Proponente para el Patrimonio Auténomo Fondo Colombia
en Paz - 2019 no es posible aceptar la subsanacion toda vez con la mencionada correccién automaticamente se estaria
presentando la mejora de la oferta y por lo tanto para el PA-FCP no es posible apartarse de las reglas que fueron
establecidas desde las etapas iniciales del proceso.

Mas aln, permitir en esta etapa del proceso que se realicen esos cambios a las reglas establecidas en el Analisis
Preliminar de la Convocatoria 010-2022, resultaria en un desvio de poder del PA-FCP y perjudicaria en gran manera la
seleccion objetiva como principio, toda vez que; se estarian configurando nuevas reglas posteriores al cierre y se pondrian
en desmedro los derechos de todos los proponentes de la convocatoria.

Asi mismo, es pertinente sefialar al proponente que en ningin momento existié el proposito de hacer que los proponentes
cayeran en error en la formulacion de sus propuestas, la informacién de la convocatoria publicada siempre ha estado a
disposicion de los interesados y el establecimiento de los precios techo resultado del andlisis del sector fue resultado de
operaciones aritméticas como las que debieron realizar los proponentes en la estructuracion de sus ofertas.

Asi las cosas, no se acepta la solicitud toda vez que es de conformidad con lo establecido en la causal de rechazo No. 6
del andlisis preliminar que sefala: “Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el
proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para
estos, en el estudio de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)

En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la

propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacion o
aclaraciones a los mismos..

OBSERVACION No. 2:

“[...] Presenta el evaluador juridico, Dr. CRISTIAN DAVID ALCARAZ IBATA, las
siguientes observaciones a nuestra oferta:
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OBSERVACION JURIDICA #1.- De acuerdo al Informe de EVALUACION JURIDICO, se
hace la siguiente anotacion:

INFORME DE [VALUACION JURIDICA FRELMINAR

» PROPONENTE ESTADD.

ARQUITECK & ASOCIALDS 5.A.5. RECHAZADD

ING INGENIERLA SAS

RECHAZAD
Gmmm DISERDS SACLIDETE COLDMEBIA llumum)

RESPUESTA: Teniendo en cuenta el Numeral 2.30. REGLAS DE SUBSANABILIDAD DE
LOS REQUISITOS HABILITANTES, del documento publicado por la misma Entidad,
solicitamos muy respetuosamente que el EVALUADOR JURIDICO NO se anticipe al
“RECHAZO” de las ofertas, cuando es claro, evidente y juridicamente comprensible que
TODOS LOS REQUISITOS HABILITANTES PUEDEN SER SUBSANADOS, tal es asi que
el mismo documento citado, determinar que: “No se podra rechazar una oferta por la
ausencia de requisitos o la falta de documentos que acrediten su capacidad juridica,

9

técnica o financiera...”.

RESPUESTA OBSERVACION:

No se acepta la observacidn, toda vez que es de conformidad con lo establecido en la causal de rechazo No. 6 del analisis
preliminar que sefiala: Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el
valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio
de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)

En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacion o
aclaraciones a los mismos.

OBSERVACION No. 2:

“[...] OBSERVACION JURIDICA #2.- De acuerdo al Informe de EVALUACION JURIDICO,
en lo referente al Numeral 1. CARTA DE PRESENTACION, se hace la siguiente anotacion:
“El proponente no diligencio los numerales 9 y 10 de la carta de presentacion/...]”

RESPUESTA OBSERVACION:

No se acepta la observacidn, toda vez que es de conformidad con lo establecido en la causal de rechazo No. 6 del analisis
preliminar que sefiala: Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el
valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio
de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)
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En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacién o
aclaraciones a los mismos.

OBSERVACION No. 3:

“OBSERVACION JURIDICA #3.- De acuerdo al Informe de EVALUACION JURIDICO, en
lo referente al Numeral 3. GARANTIA DE SERIEDAD DE LA PROPUESTA, se hacen las
siguientes anotaciones: “- El valor asegurado no se detalla discriminado por cada uno de
los grupos conforme lo seriala el punto Il del numeral 3.1.3 del Analisis Preliminar. - La
garantia identifica al consorcio con un numero de NIT que no le corresponde. - No se
entrega por parte del proponente el recibo de constancia de pago de la prima.”.

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la GARANTIA DE
SERIEDAD DE LA PROPUESTA, nos permitimos hacer las siguientes apreciaciones: 1.- Si
bien la SERIEDAD DE LA OFERTA presentada NO discrimina el Valor Asegurado por
cada uno de los grupos, en el documento ENTREGADO en nuestra propuesta SE
ENCUENTRA TOTALMENTE CLARO dentro del objeto de dicha Garantia la informacion
correspondiente a CADA GRUPO, tal como se puede apreciar en la siguiente imagen:

OBIETO DE CONTRATO

GARANTIZAR LA SERTEDAD DE LA OFERTA PRESENTADA POR EL OFERENTE EN VIRTUD DE PROCESD CONVOCATORIA ABTERTA WO. @18 DE 2022 , CUVD ORJETD
ES

REALIZAR DIAGMOSTICOS, ESTUDIOS, DISEROS, PERMISOS, TRAMITES ¥ OBTEMCION DE LICEMCIAS PARA CONSTRUIR CENTROS SACUDETE.
GRUPD 1 ¥ GRUPO 2.

GRUPD 1: §768.194.0848
GRUPD I: $693.211.813

HOMBRE DEL AMPLRED VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUME ASTCURADAS WALDSE PRIMAS
SERIEDAD DE LA OFERTA 900 Horas Del BEBDOI2 499 worss Del 1690052922 146.148.585, 30 146.141, 09

Informacion CLARA que permite determinar que la SUMA ASEGURADA TOTAL, es la
resultante de realizar SUMA ARITMETICA del valor de cada grupo, y tal como se encuentra
en el OBJETO de la citada poliza, nos permitimos aclarar a continuacion:

GRUPO 1: $ 768.195.040

GRUPO 2: $ 693.211.813 VR. TOTAL
GRUPO I + 2: 8 1.461.406.853 10%

VR. ASEGURADO: 8 146.140.685,30

Cdlculo CLARO que permite evidenciar que la POLIZA PRESENTADA que garantiza la
SERIEDAD DE LA OFERTA discrimina el VALOR DE CADA GRUPO y que su
SUMATORIA corresponde al VALOR TOTAL ASEGURADO.

2.- Si bien la SERIEDAD DE LA OFERTA presentada se ha EXPEDIDO con el NUMERO
DE NIT de la EMPRESA MUNRHA SAS, es pertinente informar al Evaluador Juridico, que:
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“El software de Mundial Express (aplicativo de expedicion Seguros Mundial) al momento
de crear un consorcio que aun NO tiene NIT se le asigna aleatoriamente el NIT de uno de
los integrantes del consorcio, muchas veces del integrante que tiene mayor % de
participacion”

Para nuestro caso, el integrante con mayor participacion (95,0 %), es la Empresa MUNRHA
SAS, motivo por el cual podemos concluir que la POLIZA PRESENTADA que garantiza la
SERIEDAD DE LA OFERTA CUMPLE con el requerimiento realizado por el Evaluador
Juridico, desde el momento mismo de su expedicion.

3.- Si bien la SERIEDAD DE LA OFERTA presentada se ha ENTREGADO a la entidad con
la CERTIFICACION EXPEDIDA por la misma Compaiiia Aseguradora, donde
textualmente certifica, que:

LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A

CERTIFICA:

Que la garantia de Cumplimiento contenida en la péliza BQ-100852741 y endoso, @ cuyo afianzado es:

CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA Asegurado o Beneficiario: FIDEICOMISOS PATRIMONIOS AUTONOMOS

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A-PATRIMONIO AUTONOMO FONDO COLOMBIA / vm:n:uuses ll.llalllmms Almluws

FIDUCTARTA LA PREVISORA 5.A-PATRIMONIO AUTONOMO FONDO COLOMBIA , expedida por la Comp:

37194.’2022 no expirard por falta de pago de la pr: 1ma de li péliza o de ‘loi cer \’lﬂ:adni © anexos fl ue
expidan con fundamento en ella o por revocacién unilateral por parte del Tomador o de 1a Compai

BARRANQUILLA a los @7 dias del mes ABRIL del afio 2022.

En aras de atender lo requerido por el Evaluador Juridico, ADJUNTAMOS A DOS (2)
FOLIOS, el soporte de pago correspondiente al VALOR TOTAL de la prima cobrada por la
Compaiiia Aseguradora; No sobra aclararle al Evaluador Juridico que dicho pago se
realiza ANTES de cualquier adjudicacion posible y dentro de los plazos para subsanacion
correspondientes; De igual forma, y no esta de mas informar que dicho pago se realizo a
través de transferencia electronica y de acuerdo a los valores asignados para cada
integrante del Consorcio, segun el aplicativo de la Compariia Aseguradora. De acuerdo a
lo anterior y con el danimo de continuar con el curso normal del proceso, solicitamos
respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Analisis
Preliminar en este aspecto.

RESPUESTA OBSERVACION:

Si bien no se acepta la observacién, toda vez que se mencion6 anteriormente de conformidad con lo establecido en la
causal de rechazo No. 6 del analisis preliminar que sefiala: Que la propuesta econémica presentada exceda el
presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el
precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)
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En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacion o
aclaraciones a los mismos.

No obstante lo anterior, frente a los puntos 2 y 3 de la observacion se le aclara al proponente por un lado que de
conformidad con lo sefialado en el punto iii. del numeral 3.1.3 del Capitulo 3 del Andlisis Preliminar, que sefiala: “Valor
asegurado: La Garantia de Seriedad debera ser equivalente al 10% del valor total del presupuesto oficial del grupo a
presentarse, en caso de que un mismo proponente se presente a varios grupos, el valor asegurado sera equivalente al
10% del valor total del presupuesto oficial sumando los grupos a presentarse, discriminando la suma asegurada por
cada grupo.”. (Negrillas fuera de texto). En este sentido le correspondié al proponente entregar la garantia conforme la
regla establecida en el andlisis preliminar, esto es sefialando dentro de la misma el monto asegurado por cada uno de los
grupos.

Por otra parte, si bien dentro de la propuesta se entregd una constancia de no expiracion por no pago, la misma resulta
insuficiente dada la naturaleza juridica privada del Patrimonio Auténomo Fondo Colombia en Paz — 2019. En ese orden
de ideas y para futuras oportunidades, al tenor de establecido por el Articulo 2.2.1.2.3.2.5. del Decreto 1082 de 2015 la
constancia no revocatoria Unicamente aplica para las garantias expedidas a favor de entidades estatales. Para el caso
de PA-FC las garantias deben allegarse con el recibo de pago expedido directamente por la aseguradora en virtud de lo
establecido por los Articulos 1066 y 1068 del Cédigo de Comercio.

OBSERVACION No. 4:

“[...] OBSERVACION JURIDICA #4.- De acuerdo al Informe de EVALUACION
JURIDICO, en lo referente al Numeral 10. SISTEMA DE ADMINISTRACI ON DE LAVADA
DE ACTIVOS Y DE FINANCIACION DEL TERRORISMO — SARLAFT, se hacen las
siguientes anotaciones: “Se realizo el cruce en listas restrictivas y cautelares
correspondiente al proceso Precontractual y no se encontraron coincidencias que infieran
Riesgo de Lavado de Activos y Financiacion del Terrorismo. En la revision preliminar no
se encuentra reportado en listas restrictivas o cautelares que infieran Riesgo de Lavado de
Activos y Financiacion del Terrorismo. Para la adjudicacion se hard nueva revision y de
encontrarse algun tipo de coincidencia se causara el rechazo definitivo de la propuesta y se
continuard con el siguiente en orden de elegibilidad.”. Resaltado en ROJO nuestro.

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con el SISTEMA DE
ADMINISTRACION DE LAVADA DE ACTIVOS Y DE FINANCIACION DEL
TERRORISMO — SARLAFT, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Si bien el documento requerido, ANEXO No. 8§ — FORMULARIO SARLAFT se presento
segun lo indicado en los documentos publicados por la Entidad y de acuerdo a lo
OBSERVADO por el Evaluador Juridico, “no se encontraron coincidencias que infieran
Riesgo de Lavado de Activos y Financiacion del Terrorismo” y “no se encuentra reportado
en listas restrictivas o cautelares que infieran Riesgo de Lavado de Activos y Financiacion
del Terrorismo”; Queda la DUDA sobre la calificacion recibida en el INFORME
PRELIMINAR realizada a los integrantes del Consorcio como “NO CUMPLE”, condicion
que a la fecha y a la luz de los principios de Objetividad y Transparencia es IMPOSIBLE
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SUBSANAR lo requerido por el Evaluador, cuando NO SE TIENE CLARIDAD sobre lo
observado que haya generado la CALIFICACION EXPUESTA en el citado informe. Aunado
a lo anterior, genera mayor duda e incertidumbre cuando al PORPONENTE No. 1 —
ARQUITECK & ASOCIADOS S.A.S., se le hace LA MISMA OBSERVACION del citado
Numeral, pero se ha calificado como CUMPLE. Bajo estos criterios y teniendo claro que
las observaciones realizadas por el Evaluador Juridico, ESTAN TOTALMENTE
SUBSANADAS, solicitamos de manera cordial al Evaluador, que califiqgue como CUMPLE
estos aspectos de nuestra oferta y se modifique la Evaluacion inicial de la misma.

POR LAS ANTERIORES CONSIDERACIONES, REITERAMOS NUESTRA SOLICITUD
QUE EL COMITE EVALUADOR, CORRIJA EL INFORME DE EVALUACION JURIDICO,
HABILITE NUESTRA OFERTA Y NO PROCEDA A LA PUBLICACION DEL INFORME
FINAL HASTA TANTO NO SE DE RESPUESTA A NUESTRAS OBSERVACIONES. [...]".

RESPUESTA OBSERVACION:

Si bien no se acepta la observacién, toda vez que se mencion6 anteriormente de conformidad con lo establecido en la
causal de rechazo No. 6 del analisis preliminar que sefiala: Que la propuesta econémica presentada exceda el
presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el
precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)

En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacion o
aclaraciones a los mismos.

No obstante lo anterior, frente a la observacién se le aclara al proponente que en la etapa de evaluacién y la verificacion
del formulario SARLFAT se encontraron los siguientes errores en su diligenciamiento:

Se dejaron espacio en blanco, de conformidad con el Anexo No. 9 corresponde a los proponentes diligenciar con N/A
los espacios que no le corresponde diligenciar.
Aparte CALIDAD DEL SOLICITANTE:

» Nombre: Corresponde a PATRIMONIO AUTONOMO FONDO COLOMBIA EN PAZ.
* NUmero de Identificacion: Corresponde a 830.053.105-3

* Especificar la actividad que desarrollara con la fiduciaria y/o cliente: Correspondio al objeto del contrato a suscribir.

. CALIDAD DEL SOLICITANTE g
_ CONTRATISTA DERADO O VINCLILADO INDIRECT O
wmul:‘nlfmm: CLENTE @  OTROVINCLLADD O " | wonsnooe i3 |
! NOMBAE NRHA SAS : » IDENTIFCACION: | 800880152
ESPECIFICAR LA ACTIVIDAD QUE DESARROLLARA CON LA FIDUCIARIA 170 CLIENTE. ) ]
':EDNSULTORIA |
Y ERAL 4 T P, =
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COMTRATIETA DEMW.P. VINCULADOD INHRECTS O
VINCULADO O RELACIONADO COM: CUENTE @  OTROWINCULADO O | nowmope BB —
| nowsre BAC ISENOS ¥ CONSTRUCCIONES LTDA. | ioesmrcacion: | 900.241.482-9
ESPECIFSCAR LA ACTIVIDAD CUIE DESARROIL L A8A CON LA FIDUCTARLL Y0 CLENTE
LCOMSULTORIA ]
1 NFLRMACION GEMER (SOLD PERSONA JURIDICA)
k HOMBAE O RAZON S0C1AL EB-EC DISEROS ¥ CONSTRUCCIONES LTDA. PRINCIPAL @ SUCURSAL O FLAL O
TIPC DE DOCIWENTD DE IDENTIDAD | Lo o ] CED TO NIT & CARKE PP AT M PACABASTE n Ara e z 50 ]

OBSERVACION No. 5:

“[...] II. INFORME EVALUACION FINANCIERA.- Presenta el evaluador financiero, Dr.
ANDRES GAVIRIA ROMERO, las siguientes observaciones a nuestra oferta:
OBSERVACION FINANCIERA #l.- De acuerdo al Informe de EVALUACION
FINANCIERQO, se hace la siguiente anotacion:

PATRIMONIO AUTONOMO FONDO COLOMBIA EN PAZ
CONVOCATORIA ABERTA No 10 DE 2022

OBJETO DEL PROCESO Realizar diagndsticos, estudios, disefios, permisos, tramites y obtencidn de licencias para construir Centros Sacidete.
REVISOR FISCAL O CONTADOR EVALUACION
INTEGRANTES T REPRESENTANTE LEGAL CONTADOR F
{Estad
PABLO GERMAN RODRIGUEZ | EDUARD ALFONSO CHAPARRO|  CLARA EDITH MARTINEZ
2§ ARQUITECK & ASOCIADOS S.AS. PROPONENTE SINGULAR 900257356-1 AGUDELO GARCIA MARTINEZ RECHAZADO
2 ING INGENIERIA SAS PROPONENTE SINGULAR B90405995-1 CARLOS ALBERTO BELLO AVENA MAUR.!GD::::;[I’SCD R RECHAZADO
e MUNRHA SAS 900990152-2 MICHELL FIERRO CRUZ "”AEN:;:?ADMWUS
3
COLOMBIA B&C DISENOS ¥ CONSTRUCCIONES
LToA 900241492-9 | RICARDO ANTONIO MENA OSORIO YENNY JIMENEZ BARRAGAN r

RESPUESTA: Teniendo en cuenta el Numeral 2.30. REGLAS DE SUBSANABILIDAD DE
LOS REQUISITOS HABILITANTES, del documento publicado por la misma Entidad,
solicitamos muy respetuosamente que el EVALUADOR FINANCIERO NO SE ANTICIPE
AL “RECHAZO” DE LAS OFERTAS, cuando es claro, evidente y juridicamente
comprensible que TODOS LOS REQUISITOS HABILITANTES PUEDEN SER
SUBSANADOS, tal es asi que el mismo documento citado, determinar que: “No se podra
rechazar una oferta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos que acrediten su

i3

capacidad juridica, técnica o financiera...”.
RESPUESTA OBSERVACION:

El Comité Evaluador Financiero aclara al proponente que la propuesta se encuentra rechazada desde el
componente técnico por haber incurrido en las causales de rechazo de las ofertas econémicas sefialadas en el
Andlisis Preliminar, situacion que fue registrada en el informe de evaluacién preliminar financiero aclarando que
el rechazo no corresponde a requisitos y/o inconsistencias de los requisitos financieros habilitantes. Por lo
anteriormente expuesto, no se publico la evaluacién de los requisitos habitantes financieros correspondientes
a la etapa de evaluacién preliminar.

OBSERVACION No. 6:
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“[...] OBSERVACION FINANCIERA #2.- De acuerdo al Informe de EVALUACION
FINANCIERO, se hace la siguiente anotacion:

OBSERVACION FINANCIERA #2.- De acuerdo al Informe de EVALUACION FINANCIERO,
se hace la siguiente anotacion:

I

[ 31 CWAGOAD TWANCIUA CURPLL O W0 CURPLL T

(113 DORINENTOS CUMPLE G W0 CUNPLL

Cumple o cumale

Oocumerts.
[Eades franciores bisic 3 11 8 deienbre de 2020
[Diztarnen datidameme fimado por d revisoa facal

ce

et profesans de Cotater
Tarjets prafesaral de Revisor Fiacal o Cortador hdesendierte
lArexc oemate o Cumplr o

Cumpts

RESPUESTA:

Revisado el formulario PUBLICADO por la entidad NO ES POSIBLE tener conocimiento
de los aspectos revisados por el evaluador financiero y mucho menos saber los documentos
que fueron revisados y/o faltantes y/o que no cumplen ya que dicho FORMULARIO ha sido
publicado SIN DILIGENCIARSE, situacion que se analiza a luz de los principios de
Objetividad y Transparencia, y es IMPOSIBLE SUBSANAR ya que no se sabe ni se logra
determinar las CONDICIONES que han llevado al Evaluador Financiero a calificar como
“RECHAZO” la propuesta presentado por el Consorcio.

Tal es el grado de ‘“desinformacion” generada por la Entidad, que en las mismas
condiciones se encuentra la supuesta evaluacion financiera realizada para los otros dos (2)
proponentes.

Ante lo anterior, y teniendo en cuenta el Numeral 2.30. REGLAS DE SUBSANABILIDAD
DE LOS REQUISITOS HABILITANTES, solicitamos de manera respetuosa que el
EVALUADOR FINANCIERO DETERMINE Y PUBLIQUE LOS REQUISITOS
HABILITANTES FALTANTES que hayan generado EL RECHAZO de las ofertas SIN LA
POSIBILIDAD DE SER SUBSANADOS, solicitud que elevamos toda vez que lo aqui
evidenciado indica el desconocimiento del evaluador en lo determinado por la misma
Entidad en el Numeral citado.
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Bajo estos criterios y teniendo claro que las observaciones realizadas por el Evaluador
Financiero, NO HAN SIDO CLARAS Y POR CONSIGUIENTE NO SE HAN PODIDO
SUBSANAR (Al no saber su requerimiento), solicitamos de manera cordial al Evaluador,
que publique el INFORME FINANCIERO en debida forma ANTES DE LA EVALUACION
FINAL, para poder realizar la SUBSANACION RESPECTIVA y que posterior a dicho
procedimiento, se determine si los oferentes CUMPLEN O NO estos aspectos financieros
requeridos por la Entidad.

POR LAS ANTERIORES CONSIDERACIONES, REITERAMOS NUESTRA SOLICITUD
QUE EL COMITE EVALUADOR, PUBLIQUE EL INFORME DE EVALUACION
FINANCIERO, Y NO PROCEDA A LA PUBLICACION DEL INFORME FINAL HASTA
TANTO NO SE DE RESPUESTA A NUESTRAS OBSERVACIONES.

RESPUESTA OBSERVACION:

El Comité Evaluador Financiero aclara al proponente que la propuesta se encuentra rechazada desde el componente
técnico por haber incurrido en las causales de rechazo de las ofertas econémicas sefialadas en el Analisis Preliminar,
situacion que fue registrada en el informe de evaluacién preliminar financiero aclarando que el rechazo no corresponde a
requisitos y/o inconsistencias de los requisitos financieros habilitantes. Por lo anteriormente expuesto, no se publico la
evaluacién de los requisitos habitantes financieros correspondientes a la etapa de evaluacién preliminar.

OBSERVACION No. 7:
“[...] IIl. INFORME EVALUACION TECNICA.- GRUPO 1
Presenta el evaluador técnico, las siguientes observaciones a nuestra oferta:

OBSERVACION TECNICA #1.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO —
GRUPO 1, en lo referente al Numeral 1.1.1 CERTIFICACION CUMPLIMIENTO
ESPECIFICACIONES TECNICAS, se hace la siguiente anotacién: “1-REQ 1 Y 2 -GI1-G2
El documento cumple con los parametros establecidos en el Anexo 1, sin embargo el oferente
presenté una sola, CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA, sin aclarar para que
grupo estaba dirigida.”.

RESPUESTA:

Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la CARTA DE PRESENTACIGM nos
permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta nuevamente al presente documento la CARTA DE PRESENTACION de la
propuesta donde SE ACLARA que la propuesta que presentamos es para el GRUPO 1Y 2

de la convocatoria en referencia; Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador
Técnico, ADJUNTAMOS A CINCO (5) FOLIOS, el citado documento, Lo anterior con el
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animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que
nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Analisis Preliminar.[...]”.

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA
fue rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria
No. 010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econémica presentada
exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta
econdmica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado
fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas
por el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 8:

“[...] OBSERVACION TECNICA #2.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 1, en lo referente al Numeral 1.1.3 PERFILES MINIMO REQUERIDOS
(RECURSO HUMANO), se hace la siguiente anotacion: “2-REQ-3 RH-G(1) El proponente
no presento certificaciones para acreditar la experiencia general de su Personal Minimo
Requerido, la documentacion requerida para el personal esta incompleta, las Certificaciones
de la experiencia especifica no cumplen con los requisitos establecidos en el Documento
Andlisis preliminar.”.

RESPUESTA:

Teniendo en cuenta la observacion relacionada con los PERFILES MINIMO REQUERIDOS
(RECURSO HUMANO), nos permitimos hacer las siguientes apreciaciones.

1.- DIRECTOR DE CONSULTORIA — RAFAEL EDUARDO COMAS MEJIA (GRUPO 1Y
2): Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los siguientes
documentos:

a. HOJA DE VIDA, b. CERTIFICADO DE VIGENCIA FIRMADO, c. CERTIFICACIONES
DE EXPERIENCIA HABILITANTE, ADJUNTAMOS A ONCE (11) FOLIOS, los citados
documentos; Vale la pena destacar que los documentos allegados corresponden a la
SUBSANACION de los REQUISITOS HABILITANTES (Experiencia General) del citado
profesional, lo anterior con el dnimo de continuar con el curso normal del proceso, y
solicitar respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE
segun el documento de Andlisis Preliminar.

2.- COORDINADOR DE PROYECTO DE DISENO — SALOMON ELIAS DUVA SILVESTRE
(GRUPO 1):
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Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los siguientes
documentos: a. HOJA DE VIDA, ADJUNTAMOS A CINCO (5) FOLIOS, los citados
documentos; Vale la pena destacar que los documentos allegados corresponden a la
SUBSANACION de los REQUISITOS HABILITANTES (Experiencia General) del citado
profesional, lo anterior con el dnimo de continuar con el curso normal del proceso, y
solicitar respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE
segun el documento de Analisis Preliminar.

3.- ARQUITECTO DISENADOR — FABIAN ENRIQUE BAEZ ALVAREZ (GRUPO 1): Con
el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los siguientes
documentos: a. HOJA DE VIDA, ADJUNTAMOS A ONCE (11) FOLIOS, los citados
documentos; Vale la pena destacar que los documentos allegados corresponden a la
SUBSANACION de los REQUISITOS HABILITANTES (Experiencia General) del citado
profesional, lo anterior con el dnimo de continuar con el curso normal del proceso, y
solicitar respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE
segun el documento de Andlisis Preliminar.[...]”

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA
fue rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria
No. 010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econémica presentada
exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta
econdmica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado
fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas
por el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 9:

“[...] OBSERVACION TECNICA #3.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 1, en lo referente al Numeral 1.1.4 AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA, se
hace la siguiente anotacion: “La propuesta esta debidamente avalada por el sefor
MICHELL FIERRO CRUZ, identificado con C.C. No. 86.068.223 de Villavicencio, con
matricula profesional 25202151716CND del 21 de febrero de 2008, quien también ostenta
la calidad de representante Legal., sin embargo El proponente presento un (1) solo ANEXO
- AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA,”.

RESPUESTA:
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Teniendo en cuenta la observacion relacionada con el AVAL TECNICO DE LA
PROPUESTA, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta al presente documento el AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA donde SE
ACLARA que dicho Aval es para el GRUPO 1 de la convocatoria en referencia; Con el fin
de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, ADJUNTAMOS A TRES (3) FOLIOS, el
citado documento, Lo anterior con el animo de continuar con el curso normal del proceso,
v solicitar respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento
de Analisis Preliminar. [...] .

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA
fue rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Anélisis preliminar de la Convocatoria
No. 010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econémica presentada
exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta
econdmica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado
fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas
por el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 10:

“[...] OBSERVACION TECNICA #4.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 1, en lo referente al Numeral 1.1.5 PROPUESTA ECONOMICA, se hace la
siguiente anotacion: “El valor total de propuesta economica no supera el total del
presupuesto oficial, sin embargo el valor de varios items excede el precio techo fijado para
estos, en el estudio de mercado y del sector, incumpliendo lo dispuesto en el CAPITULO V1.
CAUSALES DE RECHAZO Y DECLARATORIA DE DESIERTA Y FALLIDA DEL
PROCESO. 6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS 6. Que la propuesta
economica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno
o mas items que conforman la oferta economica exceda el precio techo fijado para estos, en
el estudio de mercado y del sector.”.

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la PROPUESTA
ECONOMICA, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta al presente documento la PROPUESTA ECONOMICA donde SE ACLARA
que dicho VALOR TOTAL para el GRUPO I NO SUPERA el PRESUPUESTO OFICIAL, tal
como lo estd argumentando el EVALUADOR TECNICO; De igual manera y teniendo en
cuenta la CAUSAL DE RECHAZO No. 6 en su SEGUNDA OPCION de rechazo es bueno
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ACLARARLE a la Entidad que los items QUE SUPERAN el “precio techo fijado para estos”,
NO FUERON SOLICITADOS POR LA ENTIDAD en las mismas condiciones en que fueron
establecidos en el ESTUDIO DE MERCADO.

Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, ADJUNTAMOS A UN (1)
FOLIO, el citado documento CON LA CORRECCION ARITMETICA propuesta por el
Consorcio (AJUSTANDO LOS VALORES QUE SUPERAN EL PRECIO TECHO F1JADO)
y teniendo en cuenta que la ambigiiedad PRESENTADA POR LA ENTIDAD entre los precios
techo fijados (SIN UNIDAD DE MEDIDA) y las unidades de medidas solicitadas en la
PROPUESTA ECONOMICA, han inducido al error en nuestra oferta; Lo anterior con el
animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que nuestra
propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Andlisis Preliminar.

Vale la pena destacar en este aspecto que como caso particular, LA FALTA DE CLARIDAD
DE LA ENTIDAD ha generado confusion en la TOTALIDAD DE LOS OFERENTES, tal es
la situacion que en LA TOTALIDAD de los items publicados como “PRECIO TECHO” ni
siquiera se ha establecido una UNIDAD DE MEDIDA y el formulario de PROPUESTA
ECONOMICA solicita que muchos de ellos sean VALORES UNITARIOS por METRO
CUADRADO, condicion esta que ha INDUCIDO AL ERROR, no solo en nuestra propuesta,
sino en LA TOTALIDAD DE LOS OFERENTES.

En este orden de ideas, la PROPUESTA ECONOMICA para el GRUPO 1, corregida
aritméticamente SEGUN LOS PRECIOS TECHO fijados por la Entidad (Solo en los items
que superan el 100%), asciende a la suma de 8761.142.422,00. [...] .

RESPUESTA OBSERVACION:

La Subcuenta ICBF - para el Fondo Colombia en Paz, ratifica al proponente CONSORCIO DISENOS
SACUDETE COLOMBIA, que su propuesta fue rechazada por haber incurrido en lo descrito en el numeral 6
del item 6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, contenido en el Documento Analisis
Preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, asi:

“Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno
0 mas items que conforman la oferta econémica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de
mercado y del sector.”

Para lo cual, el equipo evaluador realizo la verificacion de cada uno de los items de la Propuesta Econdmica
como se evidencia en las siguientes imagenes, indicando en color rojo los valores de los items que estan por
encima del presupuesto oficial por item:
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F |Recopilacion, revision vljelisécl?sl?:lc‘lj:informacién secundaria UI\‘L_IIEAD CANTJIDAD SV- U:‘EI.:,:E.II?DD s v4;:;r§I_DDD s 45.576.000 |-5 674.000
Estudio topografico M2 2530 = 10.125 = 25.616.250 s 25_704.000 = B7.750
Estudioc geotécnico M2 2530 = 20.750 = 52. 497 500 s 53.003.500 = 506000

f | Disefio Proyecto arquitectonico M2 2530 = 50.500 S 127.765.000 s 129.536.000 = 1.771.000
Disefio estructural M2 2530 = 34.250 = B6.652.500 s 84 .310.985 |-5 2.341.515

P Disefio hidrosanitario. gas y red contra incendios M2 2530 5 38750 | 5 SB.037.500 s 95.444 250 |-5 2.593.250

|0 Disefic elé&ctrico M2 2530 S 30.500 | 5 77.165.000 s 78.404.700 S 1.239.700

1 |Disefios de sostenibilidad y bioclimatica M2 2530 s 18.650 | 5 47.184.500 s 47.395.755 = 211.255

|2 | Especificaciones t&cnicas de ocbra civil. UnN 1 = 15.250.400 | 5 15.250.400 s 14.940.496 |-5 309.904

3 | Presupuestos y analisis de precios unitarios UnN 1 s 24870000 | 5 24 .870.000 s 25.878.373 s 1.008.373

|4 |Cronograma de cbra [8]] 1 s 18625000 | S 18.625.000 s 18.728.394 | & 103.394

2 Tramites de permisos y licencias UM 1 = 25.620.500 = 25.620.500 s 26.617.957 = 997.457

; [ [vaLOR sIN IwvA | 5 645.534.150

g wa

1 I WALOR TOTAL S 768.185.639 s 768.194.040

7

PROPUESTA ECONOMICA GRUPO 2 VALOR ESTUDIO

4] DEMERCADO | DIFERENCIA

P65 | Recopilacian, revision y andlisis de informacian secundaria|  UN 1o|s 46250000 |5 46.250.000 5 45.576.000 |-5 674.000

07 |Estudio topografico M| 290 |3 10125|§ 23186250 § 1373850 |S 549600

P8 |Estudio gentécnico M| 290 |3 18750 | § 42837500 §  MOIET|S  19B4RET

P | Disefio Proyecto arquitectonico. M| 290 |3 50500 | § 115.645.000 § 117248000 |$ 1603000

B0 |Disefio estructural M| 290 |3 30250 |5 69.272500 5 T0623600|5 1350100

B1 | Disefio hidrosanitario, 2as y red contra incendios M| 290 |3 36750 | § 84157500 5 863%0250|§ 2231780

B2 |Disefio eléctrico M| 290 |3 29500 | 5 67.555.000 5 65310800 -5 2244200

B3 | Disefios de sostenibilidad y bioclimatica M| 290 |3 18650 | 5 42708500 5  428715|5 18125

B4 | Especificacionas tcnicas de obra civil. UN Do|s 15250400 |5 15.250.400 5 1454049 |5 309.904

B5 | Presupuestas y analisis de precios unitarios UN 1o|s 25870000 |5 25.870.000 5 25878335 8373

B6 | Cronagrama de obra UN Lo|s 1875000(5 18.725.000 5 187283945 3394

B7 | Trédmites de permisos y licencias. UN 1o|§ 308700005 30.870.000 5 262772905 492710

i VALOR 5 581527650

i)

ko [IvA | § 110680.5¢ |

1

i3] VALORTOTAL | § 693.207.904 |

i3

| [5 sanism] |

Como se puede evidenciar, el comité evaluador realizd un comparativo entre el valor total de cada item
arrojado por el analisis del sector y el valor total ofertado por el oferente, encontrando que los valores de los
siguientes items fueron superados en el presupuesto oficial:

Para el Grupo 1:

» Recopilacion, revision y anélisis de informacion secundaria
» Disefio estructural, Disefio hidrosanitario, gas y red contra incendios y
» Especificaciones técnicas de obra civil.
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» Tramites de permisos y licencias.

Para el Grupo 2:

» Recopilacion, revision y andlisis de informacion secundaria

» Disenio eléctrico

» Especificaciones técnicas de obra civil, tramites de permisos y licencias.
» Tramites de permisos y licencias.

Ahora bien, respecto a “ACLARARLE a la Entidad que los items QUE SUPERAN el “precio techo fijado para
estos”, NO FUERON SOLICITADOS POR LA ENTIDAD en las mismas condiciones en que fueron
establecidos en el ESTUDIO DE MERCADO’, informamos que, los mismos items del estudio de mercado son
los indicados en el anexo denominado propuesta economica, en la cual se debia totalizar y ofertar cada item
de manera individual. En ese sentido, se desvirtiia y no se acepta que la Entidad no haya solicitado los precios
del mercado en las mismas condiciones que en la propuesta econdmica.

Finalmente, respecto a las subsanaciones, aclaraciones y observaciones allegadas a los requisitos
habilitantes, informamos que no nos pronunciaremos al respecto, por cuando al encontrase en estado
RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacion o aclaraciones a los mismos.

OBSERVACION No. 11:

“[..]

1V. INFORME EVALUACION TECNICA.- GRUPO 2
Presenta el evaluador técnico, las siguientes observaciones a nuestra oferta:

OBSERVACION TECNICA #5.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO —
GRUPO 2, en lo referente al Numeral 1.1.1 CERT IFICACION CUMPLIMIENTO
ESPECIFICACIONES TECNICAS, se hace la siguiente anotacién: “1-REQ 1 Y 2 -GI1-G2
El documento cumple con los parametros establecidos en el Anexo 1, sin embargo el oferente
presenté una sola, CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA, sin aclarar para que
grupo estaba dirigida. .

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la CARTA DE
PRESENTACION, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta nuevamente al presente documento la CARTA DE PRESENTACION de la
propuesta donde SE ACLARA que la propuesta que presentamos es para el GRUPO 1 Y 2

de la convocatoria en referencia; Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador
Técnico, ADJUNTAMOS A CINCO (5) FOLIOS, el citado documento, Lo anterior con el
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animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que
nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Analisis Preliminar. [...]".

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA
fue rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria
No. 010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econémica presentada
exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta
econdmica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado
fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas
por el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 12:

“[...] OBSERVACION TECNICA #6.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO —
GRUPO 2, en lo referente al Numeral 1.1.2 EXPERIENCIA ESPE CIFICA HABILITANTE DEL
PROPONENTE, se hace la siguiente anotacion: “Para el presente andlisis se tuvo en cuenta las
dos certificaciones aportadas para el Grupo No. 1, teniendo en cuenta que el proponente
CONSORCIO DISENOS SACUDETE, entregé un solo formato del Anexo No. 14 - Relacion
certificaciones de experiencia habilitante del Proponente, en el cual especifica la relacion de
certificaciones de contratos para acreditar experiencia solamente en el GRUPO No.1".

RESPUESTA:

Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la EXPERIENCIA ESPECIFICA
HABILITANTE DEL PROPONENTE, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta al presente documento la EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE DEL
PROPONENTE para el GRUPO 2 de la convocatoria en referencia;, Con el fin de atender lo
requerido por el Evaluador Técnico, ADJUNTAMOS A TREINTA Y SEIS (36) FOLIOS, el citado
documento, Lo anterior con el animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar
respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Analisis
Preliminar. [...]".

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA fue
rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No.
010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde ‘la propuesta econémica presentada exceda
el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdémica

Carrera 11 #71-73, Edificio Davivienda = Piso 11, Bogoté D.C

Teléfono fijo: (57-1) 7441383 ﬁ\ [] [}

Horario de atencién: Lunes a jueves de 8:30 am a 5:30 pm {fiduprevisora) _J ——" Fldua rarla
Viernes de 7:00 am a 4:00 pm FIDUCOLDEX Fiduciaria ( Pt e
fepaz2018@fiduprevisora.com.co GRUPO BANCOLDEX Ceﬂh’o| ke sz el

http://www fiduprevisora.com.co/seccion/fondo-colombia-en-paz.html



La paz con

legalidad Fondo Colombia en Paz
es de todos

exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 12:

“[...] OBSERVACION TECNICA #7.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 2, en lo referente al Numeral 1.1.3 PERFILES MINIMO REQUERIDOS
(RECURSO HUMANO), se hace la siguiente anotacion: “2-REQ-3 RH-G(1) El proponente
no presento certificaciones para acreditar la experiencia general de su Personal Minimo
Requerido, la documentacion requerida para el personal esta incompleta, las
Certificaciones de la experiencia especifica no cumplen con los requisitos establecidos en
el Documento Analisis preliminar.”.

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con los PERFILES MINIMO
REQUERIDOS (RECURSO HUMANO), nos permitimos hacer las siguientes apreciaciones:

1.- DIRECTOR DE CONSULTORIA — RAFAEL EDUARDO COMAS MEJIA (GRUPO 1Y
2): Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los siguientes
documentos:

a. HOJA DE VIDA, b. CERTIFICADO DE VIGENCIA FIRMADO, c. CERTIFICACIONES
DE EXPERIENCIA HABILITANTE, ADJUNTAMOS A ONCE (11) FOLIOS, los citados
documentos,

Vale la pena destacar que los documentos allegados corresponden a la SUBSANACION de
los REQUISITOS HABILITANTES (Experiencia General) del citado profesional, lo anterior
con el animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que

nuestra propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE segiin el documento de Andlisis
Preliminar.

2.- COORDINADOR DE PROYECTO DE DISENO — CARLOS ALBERTO RAMOS ROA
(GRUPO 2): Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los
siguientes documentos: a. HOJA DE VIDA, b. CERTIFICADO DE VIGENCIA,
ADJUNTAMOS A OCHO (8) FOLIOS, los citados documentos, Vale la pena destacar que
los documentos allegados corresponden a la SUBSANACION de los REQUISITOS
HABILITANTES (Experiencia General) del citado profesional, lo anterior con el animo de
continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que nuestra
propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE segin el documento de Andlisis
Preliminar.
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3.- ARQUITECTO DISENADOR — ERICK ALEXANDER RENGIFO ROJAS (GRUPO 2):
Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, adjuntamos los siguientes
documentos: a. HOJA DE VIDA, b. CERTIFICADO DE VIGENCIA, ADJUNTAMOS A
DIECIOCHO (18) FOLIOS, los citados documentos; Vale la pena destacar que los
documentos allegados corresponden a la SUBSANACION de los REQUISITOS
HABILITANTES (Experiencia General) del citado profesional, lo anterior con el animo de
continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que nuestra
propuesta SEA HABILITADA TECNICAMENTE segin el documento de Andlisis
Preliminar. [...]".

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA fue
rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No.
010 de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde ‘la propuesta econémica presentada exceda
el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica
exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluaré las propuestas presentadas por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 12:

“[...] OBSERVACION TECNICA #8.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 2, en lo referente al Numeral 1.1.4 AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA, se
hace la siguiente anotacion: “La propuesta esta debidamente avalada por el seiior
MICHELL FIERRO CRUZ, identificado con C.C. No. 86.068.223 de Villavicencio, con
matricula profesional 25202151716CND del 21 de febrero de 2008, quien también ostenta
la calidad de representante Legal., sin embargo El proponente presento un (1) solo ANEXO
- AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA, .

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacién relacionada con el AVAL TECNICO DE
LA PROPUESTA, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta al presente documento el AVAL TECNICO DE LA PROPUESTA donde SE
ACLARA que dicho Aval es para el GRUPO 2 de la convocatoria en referencia; Con el fin
de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, ADJUNTAMOS A TRES (3) FOLIOS, el
citado documento, Lo anterior con el animo de continuar con el curso normal del proceso,
v solicitar respetuosamente que nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento
de Andalisis Preliminar.[...]".

RESPUESTA OBSERVACION:
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Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA fue
rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No. 010
de 2022, las cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econdmica presentada exceda el
presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdémica
exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVACION No. 13:

“[...] OBSERVACION TECNICA #9.- De acuerdo al Informe de EVALUACION TECNICO
— GRUPO 2, en lo referente al Numeral 1.1.5 PROPUESTA ECONOMICA, se hace la
siguiente anotacion: “El valor total de propuesta economica no supera el total del
presupuesto oficial, sin embargo el valor de varios items excede el precio techo fijado para
estos, en el estudio de mercado y del sector, incumpliendo lo dispuesto en el CAPITULO V1.
CAUSALES DE RECHAZO Y DECLARATORIA DE DESIERTA Y FALLIDA DEL
PROCESO. 6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS 6. Que la propuesta
economica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno
o mas items que conforman la oferta economica exceda el precio techo fijado para estos, en
el estudio de mercado y del sector.”.

RESPUESTA: Teniendo en cuenta la observacion relacionada con la PROPUESTA
ECONOMICA, nos permitimos hacer la siguiente apreciacion:

1.- Se adjunta al presente documento la PROPUESTA ECONOMICA donde SE ACLARA
que dicho VALOR TOTAL para el GRUPO 2 NO SUPERA el PRESUPUESTO OFICIAL,
tal como lo estd argumentando el EVALUADOR TECNICO; De igual manera y teniendo en
cuenta la CAUSAL DE RECHAZO No. 6 en su SEGUNDA OPCION de rechazo es bueno
ACLARARLE a la Entidad que los items QUE SUPERAN el “precio techo fijado para
estos”, NO FUERON SOLICITADOS POR LA ENTIDAD en las mismas condiciones en que
fueron establecidos en el ESTUDIO DE MERCADO.

Con el fin de atender lo requerido por el Evaluador Técnico, ADJUNTAMOS A UN (1)
FOLIO, el citado documento CON LA CORRECCION ARITMETICA propuesta por el
Consorcio (AJUSTANDO LOS VALORES QUE SUPERAN EL PRECIO TECHO FIJADO)
y teniendo en cuenta que la ambigiiedad PRESENTADA POR LA ENTIDAD entre los
precios techo fijados (SIN UNIDAD DE MEDIDA) y las unidades de medidas solicitadas en
la PROPUESTA ECONOMICA, han inducido al error en nuestra oferta; Lo anterior con el
animo de continuar con el curso normal del proceso, y solicitar respetuosamente que
nuestra propuesta SEA HABILITADA segun el documento de Analisis Preliminar.
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Vale la pena destacar en este aspecto que como caso particular, LA FALTA DE CLARIDAD
DE LA ENTIDAD ha generado confusion en la TOTALIDAD DE LOS OFERENTES, tal es
la situacion que en LA TOTALIDAD de los items publicados como “PRECIO TECHO” ni
siquiera se ha establecido una UNIDAD DE MEDIDA y el formulario de PROPUESTA
ECONOMICA solicita que muchos de ellos sean VALORES UNITARIOS por METRO
CUADRADO, condicion esta que ha INDUCIDO AL ERROR, no solo en nuestra propuesta,
sino en LA TOTALIDAD DE LOS OFERENTES.

En este orden de ideqs, la PROPUESTA ECONOMICA para el GRUPO 2, corregida
aritméticamente SEGUN LOS PRECIOS TECHO fijados por la Entidad (Solo en los items
que superan el 100%), asciende a la suma de $683.782.135,00.

Bajo estos criterios y teniendo claro que las observaciones realizadas por el Evaluador
Técnico, ESTAN TOTALMENTE SUBSANADAS, solicitamos de manera cordial al
Evaluador, que califiqgue como CUMPLE estos aspectos de nuestra oferta y se modifique la
Evaluacion inicial de la misma.

POR LAS ANTERIORES CONSIDERACIONES, REITERAMOS NUESTRA SOLICITUD
QUE EL COMITE EVALUADOR, CORRIJA EL INFORME DE EVALUACION TECNICO,
HABILITE NUESTRA OFERTA Y NO PROCEDA A LA PUBLICACION DEL INFORME
FINAL HASTA TANTO NO SE DE RESPUESTA A NUESTRAS OBSERVACIONES.

De este modo, e invocando nuevamente el Numeral 8 del Articulo 5°de la Ley 1437, solicito
de manera respetuosa que se realice la correccion del citado informe de conformidad con
el marco normativo, ajustado en derecho, y se evalué de manera positiva “CUMPLE” los
elementos que son objeto de este alegato; evitando de este modo futuros litigios que pueden
llegar a ser contraproducentes tanto para los servidores publicos, penal y
disciplinariamente, como para la Entidad.

Solicitamos respetuosamente a la Entidad.:

1) DAR RESPUESTA a Nuestra ACLARACION ENUMERADA COMO 2, antes de la
publicacion del INFORME FINAL.

2) HABILITAR NUESTRA OFERTA Y DECLARAR COMO CUMPLE frente a los
documentos subsanables y que segun el documento denominado Andlisis Preliminar, nos
favorece.

3) PROCEDA A LA ASIGNACION DE PUNTAJE DE NUESTRA OFERTA. [...]”

RESPUESTA OBSERVACION:

Carrera 11 #71-73, Edificio Davivienda = Piso 11, Bogoté D.C

—
Teléfono fijo: (57-1) 7441383 ’ /"
Horario de atencién: Lunes a jueves de 8:30 am a 5:30 pm

] ,
Viernes de 7:00 am a 4:00 pm {fiduprevisora) E)FIDUCOLDEX m ’ ELduag ra‘ﬂtg

fepaz2018@fiduprevisora.com.co GRUPO BANCOLDEX en |'0| / ke [Ty —y
http://www fiduprevisora.com.co/seccion/fondo-colombia-en-paz.html



La paz con

legalidad Fondo Colombia en Paz
es de todos

Se informa que la propuesta presentada por el proponente CONSORCIO DISENOS SACUDETE COLOMBIA fue
rechazada por haber incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No.
010 de 2022, las cuales indican que seréa rechazada la oferta donde “la propuesta econdmica presentada exceda
el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica
exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara las propuestas presentadas por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados.

OBSERVANTE: ING INGENIERIA SAS
FECHA DE PRESENTACION | 22 de abril de 2022
HORA DE PRESENTACION 01:16 pm

OBSERVACION No. 1:
“[...] REQUISITOS HABILITANTES JURIDICOS
OBSERVACION 1

10. SISTEMA DE ADMINISTRACION DE LAVADO DE ACTIVOS Y DE FINANCIACION
DEL TERRORISMO - SARLAFT

NO CUMPLE

Se realizo el cruce en listas restrictivas y cautelares correspondiente al proceso
Precontractual y no se encontraron coincidencias que infieran Riesgo de Lavado de Activos
y Financiacion del Terrorismo. En la revision preliminar no se encuentra reportado en listas
restrictivas o cautelares que infieran Riesgo de Lavado de Activos y Financiacion del
Terrorismo. Para la adjudicacion se hara nueva revision y de encontrarse algun tipo de
coincidencia se causara el rechazo definitivo de la propuesta y se continuarda con el siguiente
en orden de elegibilidad.

RESPUESTA

No entendemos el por qué no esta cumpliendo en este aspecto, ya que el Anexo No. 8 (20.
ANEXO No. 8 FORMULARIO SARLAFT) fue presentado y diligenciado acorde a lo
solicitado en los documentos del proceso.[...]”

RESPUESTA OBSERVACION:

Si bien no se acepta la observacién, toda vez que se mencion6 anteriormente de conformidad con lo establecido en la
causal de rechazo No. 6 del analisis preliminar que sefiala: Que la propuesta econémica presentada exceda el
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presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econémica exceda el
precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector. (Negrilla fuera de texto)

En este entendido se genera rechazo de la propuesta allegada y la misma impide que se realicen subsanaciones a la
propuesta, por cuanto al encontrase en estado RECHAZADO, no hay lugar a evaluar documentos de subsanacién o
aclaraciones a los mismos.

No obstante lo anterior, frente a la observacion se le aclara al proponente que en la etapa de evaluacién y la verificacién
del formulario SARLFAT se encontraron los siguientes errores en su diligenciamiento:

« Nombre: Corresponde a PATRIMONIO AUTONOMO FONDO COLOMBIA EN PAZ.
* Numero de Identificacion: Corresponde a 830.053.105-3

« Especificar la actividad que desarrollara con la fiduciaria y/o cliente: Correspondio al objeto del contrato a suscribir:

CONTRATISTA GERIVADD & VINCULADO INCIRECTD O
VINCULADC O RELACIONADO COM: CLIEWTE & DTRO WIKCULADD O NIUIMERD DE _
HowERE: PATRIMOMNIO AJTOMOMG P4 BOEHRINGER SANEAMIENTD CALOTD O [ IDENTIFICACIEN: I 430.053.105-3
ESPECIFCAR & ACTIWIGAD QUE GESARRGLLARA CON L& HDACIARLA Y0 CLIEMTE:
| INTERVENTCRIA TECNICA, ADMIN, FINANCIERA, CONTASLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA: “CONSTRUCCION DE SOLUCIONES |

INGPADUALES DE SAMEAMIENTO BASICO PARA LAS VEREDAS PALESTIMA, SANTA MARIAY MORALES DE LOS MUMICIPIOS DE
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OBSERVACION No. 2:
[...] EVALUACION TECNICA Y CRITERIOS DE EVALUACION CONSOLIDADO
PERFILES MINIMOS REQUERIDOS (RECURSOS HUMANO)
CERTIFICACIONES DIRECTOR DE CONSULTORIA

OBSERVACION 1: De acuerdo a lo requerido en el documento Preliminar Numeral 1.1.3 -
Nota 4: En el caso en que el proponente o alguno de los miembros del consorcio o union
temporal sea quien certifique la experiencia de alguno de los profesionales que presenta en
la oferta por haber sido su contratante, debera adjuntarse adicionalmente copia del
respectivo contrato celebrado con el profesional propuesto y el contrato del proyecto en el
cual el profesional ejecuto su actividad. No hay Contrato entre CONSORCIO SED y el serior
CARLOS BELLO, se presenta es CERTIFICACION.

RESPUESTA

ING INGENIERIA hace parte del CONSORCIO SED COLEGIOS 077, tal y como se
demuestra en la certificacion allegada con la propuesta en la pagina 31, por lo cual no es
necesario que el profesional realizar contrato directamente con el consorcio debido a que
el profesional ya tiene contrato vigente con uno de los consorciados. Por lo cual solicitamos
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amablemente a la entidad volver a revisar los documentos aportados para el Director de
Consultoria (14. HV Director de Consultoria) desde la pdagina 6 a la 9, donde se esta
aportando el contrato de trabajo a término indefinido, iniciando sus labores con la
organizacion desde el 15 de diciembre de 1991, y con una clausula adicional al contrato
desde el 01 de julio de 1992 que estipula que a partir de la fecha desemperiara el cargo de
Director de Proyectos, en los diferentes proyectos que sean ejecutados por la organizacion
v de igual manera por los consorcios de los que haga parte. [...]".

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente ING INGENIERIA SAS fue rechazada por haber
incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, las
cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econdmica presentada exceda el presupuesto
oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica exceda el
precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara la propuesta presentada por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados

OBSERVACION No. 3:

“[...] OBSERVACION 2, 3 y 4: De acuerdo a lo requerido en el documento Preliminar
Numeral 1.1.3 - Nota 4: En el caso en que el proponente o alguno de los miembros del
consorcio o union temporal sea quien certifique la experiencia de alguno de los
profesionales que presenta en la oferta por haber sido su contratante, debera adjuntarse
adicionalmente copia del respectivo contrato celebrado con el profesional propuesto y el
contrato del proyecto en el cual el profesional ejecuto su actividad. No hay Contrato entre
ING INGENIERIA y el sefior CARLOS BELLO, se presenta es CERTIFICACION.

RESPUESTA

Solicitamos amablemente a la entidad volver a revisar los documentos aportados para el
Director de Consultoria (14. HV Director de Consultoria) desde la pagina 6 a la 9, donde
se esta aportando el contrato de trabajo a término indefinido, iniciando sus labores con la
organizacion desde el 15 de diciembre de 1991, y con una clausula adicional al contrato
desde el 01 de julio de 1992 que estipula que a partir de la fecha desemperiara el cargo de
Director de Proyectos, en los diferentes proyectos que sean ejecutados por la organizacion
v de igual manera por los consorcios de los que haga parte.

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente ING INGENIERIA SAS fue rechazada por haber
incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, las cuales
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indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econdémica presentada exceda el presupuesto oficial
para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica exceda el precio
techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara la propuesta presentada por el
mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados

OBSERVACION No. 4:

“[...] OBSERVACION 5 La certificacion presentada no especifica sus Actividades y/o
funciones y/o obligaciones especificas por cada uno del (de los) cargo(s), rol(es) o perfil(es)
desemperiado(s) que acrediten la experiencia especifica requerida en el perfil. Como lo
indica en la Nota 8 del numeral 1.1.3. Recurso humano minimo habilitante (cumple / no
cumple), del Documento Analisis Preliminar.

RESPUESTA

Solicitamos amablemente a la entidad volver a revisar los documentos aportados para el
Director de Consultoria (14. HV Director de Consultoria) en la pagina 12 (Certificacion
Laboral), se describen las funciones que realizo el profesional dentro del cuerpo de la
certificacion, como fue DIRECTOR DE PROYECTO para cada una de la experiencia
relacionadas en la certificacion y como es el mismo perfil, por consiguiente, las mismas
funciones tales como seguimiento, técnicas y operativas en la ejecucion de la Consultoria
del proyecto, revision y aprobacion de los Informes solicitados por el cliente, no es necesario
colocar o relacionar las mismas funciones al lado de cada proyecto relacionado.

CUMPLE EXPERIENCIA GENERAL - CORDINADOR DE PROYECTO DE DISENO- 5
ANOS[...]”.

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente ING INGENIERIA SAS fue rechazada por haber
incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, las cuales
indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econdémica presentada exceda el presupuesto oficial
para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica exceda el precio
techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara la propuesta presentada por el
mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados

OBSERVACION No. 5:

OBSERVACION 1
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No se cumple con la cantidad de anos solicitados para la experiencia GENERAL, se
solicitaron 5 arios.

SUBSANAR Anexar certificaciones de experiencia General, para cumplir con el minimo de
5 arios.

RESPUESTA

Solicitamos amablemente a la entidad volver a revisar los documentos aportados para el
Coordinador de Proyecto de Diserio (15. HV Coordinador) en la pagina 37 (Certificacion
Laboral), se esta acreditando 11,13 meses mas de experiencia que no fueron sumados en el
informe de evaluacion inicial para este profesional. De igual manera se allega una
certificacion mas para la acreditacion de experiencia general, sumando asi mas de los 5
anos solicitados por parte de la entidad.

EXPERINENCIA GENERAL - ARQUITECTO DISENADOR - 8 ANOS

OBSERVACION 1: FALTAN CERTIFICACIONES PARA COMPLETAR LOS 8 ANOS
SOLICITADOS DE EXPERIENCIA GENERAL.

SUBSANAR (Anexar certificaciones para completar los arios minimos requeridos 8 ainos)

RESPUESTA De acuerdo a lo solicitado por parte de la entidad, allegamos certificaciones
laborales de la profesional para completar los afios minimos requeridos.

RESPUESTA OBSERVACION:

Se informa que la propuesta presentada por el proponente ING INGENIERIA SAS fue rechazada por haber
incurrido en las causales de rechazo No. 6 del Analisis preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, las
cuales indican que sera rechazada la oferta donde “la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto
oficial para el proceso, o que el valor de uno o mas items que conforman la oferta econdmica exceda el
precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado y del sector” .- Resaltado fuera de texto-.

Por lo anteriormente expuesto, el consorcio Fondo Colombia en Paz no evaluara la propuesta presentada por
el mencionado proponente ni cada uno de los puntos referenciados

OBSERVACION No. 6:
PROPUESTA ECONOMICA

OBSERVACION 1: VALOR IGUAL AL PRESUPUESTO OFICIAL DE ACUERDO AL
DOCUMENTO EN PDF, SIN EMBARGO LAS OPERACIONES ARITMETICAS
MUESTRAN OTRO VALOR
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OBSERVACION 2: Las operaciones Aritméticas del Item ESTUDIO GEOTECNICO
generan una Diferencia de 8.34 pesos por encima del valor del presupuesto

Se presenta una diferencia en el valor de la propuesta del proponente, al hacer la revision
aritmetica en el item Estudio Geotecnico, ya que al realizar la operacion hay una diferencia
de $7.30 pesos, lo que genera para el Valor total una diferencia de $8.34 pesos por encima
del valor del presupuesto oficial para el Grupo 2. Por lo anterior la propuesta es rechazada
. Numeral 1.1.5 Reglas de la propuesta economica en Correcciones Aritméticas El Fondo
Colombia en Paz debera efectuar las correcciones aritméticas a que haya lugar sobre el
anexo de Propuesta Economica. En todo caso, si como consecuencia de la correccion
aritmética realizada por el Comité Evaluador, el VALOR TOTAL de la propuesta del
proponente varia con respecto al sefialado por él, la propuesta sera RECHAZADA.

RESPUESTA

Como primera cuestion, queremos tener claridad sobre la observacion formulada, a nuestro
entender la Entidad manifiesta que en el item Estudio Geotécnico de la propuesta economica
hay un exceso de 8 7.30 pesos frente al valor techo establecido para dicho item en el
ESTUDIO DE MERCADO Y DE SECTOR PARA EL SERVICIO DE DIAGNOSTICOS,
ESTUDIOS, DISENOS, PERMISOS, TRAMITES Y OBTENCION DE LICENCIAS PARA
CONSTRUIR CENTROS SACUDETE ICBF, concretamente en el numeral 6.3 Andlisis de
Precios y que a su vez, este exceso de 8 7.30 pesos en este item genera un valor total que
excede en $ 8.34 pesos el presupuesto oficial para el Grupo 2.

Por lo tanto, si la observacion de la Entidad difiere de este entendimiento solicitamos que
se aclare el sentido de la misma, con el fin de poder pronunciarnos oportunamente y de
fondo sobre esta.

Como segunda cuestion, vamos a dar respuesta a la observacion bajo el entendimiento
expuesto inicialmente, para lo cual procedemos a aclarar la oferta.

En ese sentido, nos permitimos indicar que el proponente ING INGENIERIA S.A.S., para la
elaboracion de su propuesta economica tuvo en cuenta el documento ESTUDIO DE
MERCADO Y DE SECTOR PARA EL SERVICIO DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS,
DISENOS, PERMISOS, TRAMITES Y OBTENCION DE LICENCIAS PARA CONSTRUIR
CENTROS SACUDETE ICBF, en donde su numeral 6.3 Andlisis de Precios estipula los
precios techos fijados, con el fin de no sobre pasar los mismos. En este orden de ideas el
proponente para conocer el valor del m2 de cada uno de los Estudios y/o Diserios con los
que trabajo la entidad para el calculo del VALOR ESTIMADO, procedio primero a dividir
esta cantidad (VALOR ESTIMADO) entre la CANTIDAD de su respectivo ITEM estipulada
en el Anexo No.19 PROPUESTA ECONOMICA.
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Tabla N*7 Valores Estimados Grupo 2

GRUPO 2

CONCEPTO VALOR ESTIMADO
‘Recopilacion, revision y andéss de nformacén secundara $45.576.000
Estudio topogrifico §23.735.850
Estudio geatécnica $44.822 167
Disafio Proyecio amuiteciines $117.243.000
Disano estructural $70.623.600
Disao hidrosanitario, gas y ned conra incendics. $86.390.250
Disano elécirica $65.310.800
Disafios de sostenddidad y biochimdsca $42.899.7115
Especificaciones Mcnicas de obra ol §14.940 496
Presupussios y andliss de precios unitarics $25 878.373
Cronograma de obra $18.728.34
Tramites de parmiscs y licencias. $26.277.290
SUBTOTAL §582.530.935
NA $110.680.678
TOTAL $680.211.813

En el caso del ESTUDIO GEOTECNICO, en donde segun la tabla No.7 Valores Estimados
Grupo 2, estipulo su valor estimado en 344.922.167 y el anexo No.19 requeria para este
ITEM el estudio de 2.290m2, se deduce facilmente realizando una operacion matemdtica
simple que el costo del m2 es de $19.616,6668122271, valor que debio utilizar la entidad

para su cdlculo.

Por ello el proponente procedio a incluirlo en su formato de Excel, en donde la operacion
matemadatica de multiplicar 2.290m2 por $19.616,6668122271 da exactamente 344.922.167

valor que no excede el techo estipulado.

A c o ¢ '
|OBJETO: Realizar dagnostcos. disefios. permisos, tramies y oblencion de licencias
, [para construir Centros Saciidete. (GRUPO

frevmerin i[me'. INGENIERIA S.AS.

Ti5 WESES APARTIR DE LA LEGALIZACION DEL
Tiempa ge sjezucion —s e

o i [ | TR

acumiacin, o y b e sbrmanse socenens | 230 & |5 sswmm|s

Sin embargo, en el numeral 2.18 “Forma de presentacion de las propuestas”, la Entidad
establecio que la oferta economica debia ser presentada unicamente en formato PDF:

“2. Archivo comprimido, bajo un archivador de ficheros que incluya la totalidad de la
documentacion exigida en el analisis preliminar del respetivo proceso.

De la anterior documentacion el proponente deberd cifrar en un solo archivo en formato

PDF, unicamente la siguiente informacion:

1. Carta de presentacion de la propuesta
2. Documento de conformacion consorcial o union temporal
3. Copia del Registro Unico Tributario (si aplica)
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4. Garantia de seriedad de la propuesta
5. Oferta Economica” (Negrillas y subrayas nuestras).

En la oferta presentado en formato PDF el valor total consignado para el ESTUDIO
GEOTECNICO es de $44.922.167, el nimero de metros cuadros es 2.290m2 y el valor
unitario es $19.616,67, por lo tanto, entendemos que la Entidad multiplico el numero de
metros cuadros (2.290m2) por el valor unitario ($19.616,67), lo cual da un valor de $
44.922.174.30, es decir, superior al valor techo para el ESTUDIO GEOTECNICO de
$44.922.167, con una diferencia de $ 7.30.

Sin embargo, esto sucede porque al pasar el archivo de Excel a PDF solo se muestran dos
decimales, de manera que el valor de $19.616,6668122271 se convierte involuntariamente
en $19.616,67 y por este motivo se presenta la discrepancia sefialada por la Entidad.

Conforme lo anterior, el valor del proponente ING INGENIERIA S.A.S. para el ESTUDIO
GEOTECNICO es el valor consignado en la columna de valor total de la oferta econémica:
$44.922.167 y la discrepancia evidenciada por la Entidad ocurre por tomar el valor unitario
unicamente con 2 decimales, al aclararse esta discrepancia en los valores del item de
ESTUDIO GEOTECNICO desaparece la diferencia de $ 7.30 respecto de ese item y por
sustraccion de materia, la de $ 8.34 frente al presupuesto oficial, de manera que
consideramos haber aclarado suficientemente la oferta para que se declare que la propuesta
economica “CUMPLE”.

El proponente para formular su propuesta economica siguio los pasos requeridos y los
valores exactos que utilizo la entidad para el calculo de su presupuesto oficial, para lo cual
allegamos Anexo No.19 en formato Excel para su verificacion.

Sobre la aclaracion de las ofertas el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes
términos:

“Por otra parte, en cuanto al régimen de aclaracion de las ofertas debe precisarse que, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 30 numeral 6, las ofertas deben sujetarse a todos y cada
uno de los requisitos contenidos en el pliego, disposicion que no rige o aplica a los requisitos
simplemente formales, que son presupuestos para participar en el procedimiento y no hacen
parte de los elementos que permiten comparar las ofertas puesto que no afectan su
contenido, pero si tienen plena vigencia respecto de los requisitos del pliego que inciden en
la valoracion de las propuestas, y las demds exigencias sustanciales que contenga, que si
bien no afectan la comparacion, son requisitos de participacion en el procedimiento, y por
tanto, fundamentan el rechazo de un ofrecimiento.

Este derecho de aclarar sus propuestas, debe ser garantizado por la entidad a todos los
proponentes, y sobre las diferencias existentes con la subsanabilidad de las ofertas ha dicho
la Sala:
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“Conforme al art. 30.7 las entidades deben garantizar el derecho que tienen los oferentes
de aclarar los aspectos confusos de sus propuestas, facultad que le permitira a la entidad
definir su adecuacion o no al pliego. Esta figura constituye una oportunidad propia del
proceso de evaluacion de las ofertas -que se diferencia de la subsanabilidad -, pues no parte
del supuesto de la ausencia de requisitos de la oferta — los que hay que subsanar-, sino de
la presencia de inconsistencias o falta de claridad en la oferta, asi que el requisito que el
pliego exige aparentemente lo cumple la propuesta, pero la entidad duda si efectivamente
es asi. En otras palabras, no se trata de la “ausencia de requisitos o falta de documentos”
-a que se refiere el articulo 25.15 de la Ley 80, y que reitera el pardagrafo del articulo 5 de
la Ley 1150-; sino de la posibilidad de aclarar o explicar lo que existe en la propuesta.

En consecuencia, hay que diferenciar el régimen juridico de subsanabilidad de las ofertas,
del régimen de las aclaraciones o explicaciones de las mismas, pues son actuaciones con
significado distinto, incluso se apoyan en disposiciones diferentes de la Ley 80: i) la
subsanabilidad en el art. 25.15 original, hoy en el paragrafo 1 del articulo 5 de la Ley 1150
de 2007 y ii) las aclaraciones y explicaciones en el art. 30.7 de la Ley 80.

(..).

Aclarar o explicar es diferente. El supuesto de partida no presume agregar a la oferta
requisitos omitidos, luego solicitados por la entidad; la idea inicial mas fuerte de su
significado es hacer manifiesto, mds perceptible, comprensible o dar a entender las causas
de lo que si se encuentra en la oferta, es decir, no se trata de agregar algo a lo propuesto,
sino de dar a entender lo que contiene.

Sin embargo, lo anterior no obsta para que con esa misma finalidad —aclarar, explicar- se
aporten documentos que no estaban en la oferta, siempre que no le agregan nada a lo
propuesto, en el sentido de que no se adicione un requisito del pliego que se incumplio, sino
que tiene por finalidad explicarlo o aclararlo.

En consecuencia, se trata de conceptos independientes en significado y alcance durante el
proceso de evaluacion, sin embargo, persiguen una finalidad coincidente, contribuyen a
adecuar las ofertas a los pliegos de condiciones, ya sea: i) para remediar un defecto, por
incumplimiento de un requisito sustancial del pliego, o ii) para hacer mas perceptible o
claro el ofrecimiento hecho, dilucidando un aspecto dudoso o definiendo las incoherencias.

(...)

La falta de claridad no supone, per se, un problema de subsanabilidad de la oferta; aunque
en ocasiones conduce a aplicarlo. En estos eventos, se insiste, la oferta suele estar completa,
pero no es preciso su contenido, asi que la administracion debe indagar por el alcance
exacto de lo propuesto, para despejar las inquietudes que surgen, y con base en ellas tomar
las decisiones que correspondan. De esta manera, como consecuencia de la aclaracion o
explicacion que ofrece el proponente, la administracion puede concluir:
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a) Que la oferta estd perfecta, y continua su evaluacion.

b) Que la oferta no se ajusta a lo pedido, en cuyo caso optara por: a) permitir que se subsane
el defecto que se puso en evidencia con la explicacion, en las condiciones que establece la
ley, analizadas supra; b) rechazar la oferta, cuando el defecto que se puso en evidencia
produce esa consecuencia y es insubsanable, o c) evaluar la oferta, con la consecuencia
consiguiente que produce el defecto que se puso en evidencia con la explicacion, en caso de
que no provoque el rechazo sino un castigo en su valoracion.

En todo caso, se insiste en que subsanar no es lo mismo que aclarar o explicar, aunque en
ocasiones aquél se use como consecuencia de las explicaciones dadas. La importancia de
diferenciarlos radica en que la aclaracion o explicacion se admite, incluso, sobre requisitos
que afectan la comparacion de las ofertas y/o inciden en la asignacion del puntaje, se repite,
siempre y cuando se trate de inconsistencias o falta de claridad, porque alli no se modifica
el ofrecimiento, simplemente se aclara, es decir, se trata de hacer manifiesto lo que ya existe
—sdlo que es contradictorio o confuso-, se busca sacar a la luz lo que parece oscuro, no de
subsanar algo, pues el requisito que admite ser aclarado tiene que estar incluido en la
oferta, solo que la entidad tiene dudas sobre su alcance, contenido o acreditacion, porque
de la oferta se pueden inferir entendimientos diferentes.”

Lo anterior tampoco significa que si el proponente claramente incumple un requisito
sustancial del pliego —de los que producen el rechazo- la entidad tenga que pedir
explicaciones, pues en tal caso hay claridad y podra: i) rechazar inmediatamente la oferta,
o ii) solicitar antes que se subsane, si es susceptible de ello. Lo anterior también significa
que en caso de inconsistencia o falta de claridad en la oferta, la entidad tiene el deber de
escuchar al proponente y pronunciarse sobre sus explicaciones, si es del caso incluso luego
del traslado del informe de evaluacion, como sucede en la audiencia de adjudicacion, toda
vez que en muchos casos las propuestas se rechazan por observaciones que hacen los
participantes a las demas propuestas, afirmaciones frente a las que el proponente objetado
no tiene oportunidad de pronunciarse durante el traslado del informe, y solo puede
defenderse en esta instancia, pues, como lo seniala el articulo 30.10, la audiencia es una
instancia deliberativa donde se toman decisiones que inciden en el procedimiento de
seleccion: “De la audiencia se levantara un acta en la que se dejara constancia de las

’

deliberaciones y decisiones que en el desarrollo de la misma se hubieren producido”.

No obstante, lo anterior, lo ideal en un proceso de seleccion es que las aclaraciones y
explicaciones se anticipen y soliciten durante la etapa de evaluacion, lo mas pronto posible,
es decir, antes de que la entidad elabore el informe respectivo, de tal manera que las tenga
en cuenta para producir ese acto administrativo. Esto garantiza la doble posibilidad de
comunicacion entre la administracion y los oferentes, puesto que las explicaciones se
manifestaran antes de producirse el informe y luego podran impugnarlas los demds
oferentes en el término de traslado de la evaluacion.” (Negrillas y subrayas nuestras).
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Para concluir queremos precisar que conforme lo expuesto por el Consejo de Estado
mediante la presente respuesta no estamos modificando ni mejorando nuestra propuesta
economica, unicamente se estan aclarando los procesos matemdticos utilizados, para
precisar por qué se genera la discrepancia sefialada por la Entidad.

De acuerdo a lo expuesto anteriormente, solicitamos muy amablemente a la entidad tener
en cuenta todas nuestras aclaraciones y documentos de subsanacion, cambiar el estado de
nuestra propuesta a SI CUMPLE, y otorgarnos la totalidad del puntaje en cada uno de los
criterios estipulados en los documentos del proceso, para continuar asi en la etapa de
evaluacion del mismo.

Atentamente,

RESPUESTA OBSERVACION:

La Subcuenta ICBF - para el Fondo Colombia en Paz, ratifica al proponente ING INGENIERIA, que su propuesta
fue rechazada por haber incurrido en lo descrito en el numeral 6 del item 6.1 CAUSALES DE RECHAZO DE LAS
PROPUESTAS, contenido en el Documento Analisis Preliminar de la Convocatoria No. 010 de 2022, asi:

“Que la propuesta econémica presentada exceda el presupuesto oficial para el proceso, o que el valor de uno o
mas items que conforman la oferta econdmica exceda el precio techo fijado para estos, en el estudio de mercado
y del sector.”

Lo anterior, teniendo en cuenta que, al hacer uso de la facultad otorgada en el andlisis preliminar a la Entidad de
hacer correcciones aritméticas, se evidencioé que especificamente el ltem Estudio Geotécnico, contenido en el
archivo (17. Anexo No. 19 - Propuesta Econdmica (1)) supera el valor techo del mismo item en el estudio de
mercado.

Lo anterior, se determiné al realizar la operacion de la cantidad descriptiva del item (2290,00 m2) por el valor
unitario propuesto por ING INGENIERIA de $19.616,67 lo cual da un valor total de esta actividad de
$44.922.174,30, el cual supera el valor de $44.922.167,00 indicado en el estudio del mercado en 7,30 pesos.

Como se indico, el valor méximo establecido de los items en el estudio del mercado no podia ser superado, ni
tampoco el valor del presupuesto oficial por grupo, el cual, al haber realizado la correccion aritmética también fue
superado en $8,34 es decir, el presupuesto oficial total para el grupo es de $693.211.813,00 y con la correccion
aritmética la propuesta fue de $693.211.821,34.

Ahora bien, frente a “(...) esto sucede porque al pasar el archivo de Excel a PDF solo se muestran dos decimales,
de manera que el valor de $19.616,6668122271 se convierte involuntariamente en $19.616,67 y por este motivo
se presenta la discrepancia sefialada por la Entidad. (...)", informamos que los valores propuestos por el oferente
en los archivos adjuntos son los unicos que la Entidad debe tener en cuenta a la hora de realizar las correcciones
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aritméticas o evaluaciones, por lo cual, no puede hacer supuestos sobre la forma en que el oferente determiné el
valor.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta el valor indicado por el oferente en su propuesta, la Entidad reitera que
la misma super6 el presupuesto oficial y que se encuentra rechazada.

Dado en Bogota D.C. a los dos (02) dias del mes de mayo de 2022

CONSORCIO FONDO COLOMBIA EN PAZ 2019 ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL P.A-FCP.
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